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Shrnuti

Studie analyzuje vyvoj a vefejnou politiku tykajici se inkluzivniho vzdélavéni ve 14 krajich CR v obdobi mezi
lety 2012 a 2016. Jsou prezentovany soucasné statistické trendy souvisejici se vzdélavanim Zzak( se
specialnimi vzdélavacimi potfebami formou srovnani mezi jednotlivymi kraji, napfiklad v oblasti promény
poctu a skladby Zakl, pedagogl a asistentl pedagoga; financovani inkluzivniho vzdélavani z regionalniho
rozpoctu (pfiplatky k normativu na Zaka, asistenti pedagoga, kompenzacni pomducky); rozloZeni asistent(
pedagoga v kraji a nabidky jejich dalSiho vzdélavani.

Regionalni systém podpory inkluzivniho vzdélavani vykazuje ve sledovaném obdobi vysokou miru autonomie
a decentralizace. Tento fakt vedl kvyznacnym rozdilim mezi kraji v prioritizaci podpory, financovani a
poskytovani podminek pro realizaci inkluzivniho vzdélavani. Tyto se v uplynulych letech zlepsily — podil
studentl se SVP ve $kolach hlavniho vzdélavaciho proudu nardsta a mezi lety 2012 a 2015 doslo k vyraznému
navyseni poctu individualné integrovanych studentd.

Historické rozdily a demograficka struktura kraji maji dopad na mozZnosti integrace. | pres odlisSné podminky
je vSak utvareni proinkluzivniho prostfedi v rukou krajskych zastupitel(l a mize byt ze strany odbora Skolstvi
do znacné miry ovliviovano. Ac je problematika inkluzivniho vzdélavani aktualné velmi diskutovanou otazkou,
u nékterych dotazovanych Udaji byl registrovan nedostatecny sbér dat. Tento fakt vede k obtizim pfi
porovnavani krajd, utvari pro verejnost netransparentni prostfedi. Systematické politické a administrativni
zaméreni regiondlnich aktérd na prosazovani inkluzivniho vzdélavani by mohlo vyrazné zlepsit situaci
segregovanych studentu na celondrodni Urovni.

Studie byla zpracovdna vyse uvedenymi vyzkumniky na zadani Nadace Open Society Fund Praha
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Seznam zkratek

CSU — Cesky statisticky Gfad

DVPP - dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnik(
LMP —lehké mentalni postizeni

MPP — mzdové prostiredky pedagogl

MS — mateFska 3kola

MSMT — Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy
Neped. — nepedagogicky pracovnik

NUV — Narodni Gstav pro vzdélavani

0S KrU — odbor $kolstvi Krajského tGradu
OU —odborné ucilisté

PAS — poruchy autistického spektra

PO — pfispévkova organizace

PPP — pedagogicko-psychologicka poradna
PrS — prakticka kola

RVP — rdmcovy vzdélavaci program

ZSP — zakladni $kola prakticka

Z5S — zakladni kola specidlni

SOS — stfedni odbornad $kola

SOU - stfedni odborné ugilisté

SPC — specialné pedagogické centrum
SPCH — specifické poruchy chovani

SPU — specifické poruchy uceni

SS — stfedni $kola

SVC - stfedisko volného &asu

SVP — &kolni vzdélavaci program

ZP — zdravotni postizeni

ZS — zékladni $kola



1. Uvod

Vzdélavani zaka se specialnimi potfebami se nachazi ve stiedu celospolecenskych debat. Tito Zaci predstavuji
nezanedbatelnou &ast populace — v roce 2015 byli v celkovém poctu 7ak(l zastoupeni 8,6 % (CSU, 2016). Pocet
74kd se zdravotnim postizenim na zékladnich $koldch vdel$i perspektivé mirné klesa. Podle Ceského
statistického uradu se celkovy pocet zdravotné postizenych zak(i na zakladnich Skolach snizil o 4,1 % (3 363
Zakll), z82 080 v roce 2006 na 78 717 zak( v roce 2015. Avsak napfiklad pocet zakd, jimzZ byla diagnostikovana
porucha chovani, kazdoro¢né nar(istd. BEhem desetileti se jejich pocty zvysily z 2 300 na témér 8 000 (z 2,6 %
na 10,1 % zastoupeni v populaci; CSU, 2016).

Pfi porovnani s ostatnimi evropskymi zemé&mi méZeme registrovat dvé fakta hodna pozornosti. Zaprvé, v CR
jsou u relativné vysokého procenta déti identifikovany specialni vzdélavaci potieby (SVP), viz Graf ¢. 1. Tato
skutecnost mlzZe byt ovlivnéna tim, jakym zplsobem jsou v rlznych zemich Zaci se SVP diagnostikovani a
identifikovani. Jejich demografické rozloZzeni by mélo ve vsech vyspélych zemich byt obdobné, avsak zplsoby
klasifikace Zak( do této kategorie se mohou rlznit. Tak tomu samoziejmé nemusi byt pouze v mezindrodnim
méh’tku nybrz rovnéi v rémci jedné zemé jak bude pozdéji argumentovéno Zadruhé u téchto ia’kfj se jejich
skuteénosti, ze v CR tradi¢né existuje rozsahly systém specialniho skolstV|, v némz se koncentruji odbornici na
praci s zaky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a jemuZ je prenechdvana zodpovédnost za jejich
vzdélavani (Meijer, 2010). Z tohoto dlivodu je zména statu quo v této oblasti velmi naro¢nou otazkou.
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Graf C. 1: Podil zZdkd, u nichZ byly diagnostikovdny specidlni vzdélavaci potfeby — procentudini
vyjadreni v ramci celkové populace, tudaj z roku 2010. Zdroj: European Commission (2012)

Probihajici snahy o proménu vzdélavani zakl se SVP maji vyvrcholit 1. 9. 2016, kdy nabyva ucinnosti vyhlaska
¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zak( nadanych, a dochazi ke
zruseni prilohy ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani upravujici vzdélavani Zzaka s lehkym
mentalnim postizenim (RVP ZV — LMP). Ti maji nadale byt vzdélavani podle individudlniho vzdélavaciho planu
na zakladé doporuceni skolského poradenského zatizeni. Tyto zmény vychazeji ze Strategie vzdélavaci politiky
Ceské republiky do roku 2020 a z Akéniho planu opatieni k vykonu rozsudku Evropského soudu pro lidska
prava proti Ceské republice.

Cilem aktudlnich zmén je dle MSMT nastoleni pozitivnich podminek pro vzdé&lavani viech 7akd tak, aby pfi
zabezpeceni adekvatnich podplrnych opatfeni nezbytnych pro zajisténi vzdélavacich potfeb kazdého Zaka
bylo moiné vzdélavani uskute¢riovat primarné v hlavnim vzdélavacim proudu (MSMT, 2015, s. 5). Dochazi k
novému rozclenéni podplrnych opatreni pro zaky tak, aby odpovidala Zakovu zdravotnimu stavu a Zivotnim
podminkam (MSMT, 2015, s. 5).



Integrace zZak( se SVP vSak neni novym fenoménem, probiha postupné jiz fadu let. Pocet zakl umisténych ve
specialnich Skoldch ¢i specialnich tfidach pro zdky se SVP v ramci zakladnich skol hlavniho vzdélavaciho
proudu dlouhodobé klesa: v roce 2015 se touto formou vzdélavalo 29 492 74k, coz je 0 29,9 % (12 606) méné
nei pred deseti lety (CSU, 2016). Ve vyhlasce &. 73/2005 Sb., ktera platila po celé obdobi mapované v této
studii a kterd se s uc¢innosti nové vyhlasky rusi, je uvedeno, Ze ,Zdk se zdravotnim postiZenim se prednostné
vzdélava formou individudlini integrace v béiné Skole, pokud to odpovidd jeho potfebdm a mozZnostem a
podminkdm a moZnostem skoly”. Je tudiZ tfeba se podivat, jakym zplsobem se integrace Zakl wvyviji v

dlouhodobéjsi perspektivé napfi¢ CR, jaké jsou existujici tendence a jaké jsou zakdim v jednotlivych regionech
utvoreny podminky, které budou zdkladem pro zmény, které nyni nastavaiji.
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Graf ¢. 2: Podil Zaki se SVP vzdéldvajici se ve specidlnich Skoldch, procentudlini vyjadreni v ramci
celkového poctu Zaku, udaje z roku 2010. Zdroj: European Commission (2012)

V souvislosti s témito sou¢asnymi zménami vznika celd rada studii vénujicich se problematice vzdélavani zaka
se SVP. Dle dostupnych informaci vSak doposud nevznikla studie, kterd by komplexné porovnavala vyvoj
v regionech a jimi poskytovanou podporu pro inkluzivni vzdélavani se zaméfenim na nékolik poslednich let.
V této studii jsme se rozhodli zaméfit se pravé na regiondlni specifika v otazkach vzdélavani zaka se SVP. Do
otazek vzdélavani a integrace vstupuje cela fada faktor( a aktérd — od Ministerstva skolstvi a odbord skolstvi
na urovni kraji i mést a obci pres zfizovatele Skol, vedeni Skol a Skolska poradenska zatizeni az po ucitele,
asistenty pedagoga, rodiCe a samotné Zaky. Je proto tfeba se na problematiku divat z urcité konkrétni
perspektivy. Role krajskych odbor(i skolstvi byla pro tuto studii vybrana ztoho dlvodu, Ze v cCeském
autonomnim systému maji tyto organy vysoké pravomoci, a hraji tak kliCovou roli v zajistovani podminek
vzdélavani.

Cilem préce je predstavit situaci vzdélavani zak( se SVP v jednotlivych krajich, postihnout zasadni vyvojové
trendy a poukdzat na nékteré aspekty odlisné situace dle regionl v poslednich letech. Budou predstaveny
zpUsoby, jakymi mohou kraje pfispivat k integraci na Skolach, stejné jako jejich limity v této otazce.

Prestoze se na vSechny regiony vztahuje jednotna platnd legislativa, kraje maji zna¢nou autonomii a v fadé
aspektll rozsahlé pravomoci. Ve zkoumané problematice se jedna napriklad o poskytovani financi
prostfednictvim pfiplatku na Zaka, prostfedk( na asistenty pedagoga a zvlastnich vydajl na kompenzaéni
pomlcky. Kraje jsou rovnéz ztizovateli Skolskych zafizeni pro zaky se SVP a ovliviiuji chod téchto instituci.

Prace zahrnuje Sest stéZejnich kapitol (2.—7. kapitola). Ve druhé kapitole je predstavena metodologie
vyzkumu, ktery byl realizovan sbérem statistickych dat a prostfednictvim dotaznikového Settfeni. Nasleduje
teoretickd cast, kterd ¢tenardm ve strucnosti predstavuje charakteristiky vzdélavani zak( se SVP a s nim
spojené pojmy vyznacné pro tuto praci, stejné jako roli krajskych Gradd v této problematice. Kapitoly Ctyfi aZ
$est jsou vénovany statistickym Udajim a kvalitativni analyze. Ctvrtd kapitola popisuje soucasny stav
vzdélavani zak( se SVP (vyvoj poctu Zakl se SVP a poctu béznych a specialnich 3kol, podil zplsobl integrace),
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pata kapitola se zabyva financovanim vzdélavani zak( se SVP (pfedevsim normativnimi pfiplatky na Zzaky,
asistenty pedagoga, kompenzacéni pomlcky) a Sestd kapitola zahrnuje problematiku pedagogl ve vzdélavani
7akud se SVP (pocty asistentll pedagoga, dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnik(). V zavérecné kapitole jsou
shrnuty vysledky studie a navrhnuta témata pro dalsi vyzkum.

2. Metodologie Setreni

Studie pfedstavuje komparativni piehled exekuce regiondlni politiky od roku 2012 do soudasnostil. Toto
casové urceni bylo zvoleno z divodu ohraniéeni volebnim mandatem krajskych zastupitell, v rdmci néhoz Ize
sledovat nékolikaletou kontinuitu a vyvoj klicovych otazek ve sledovaném obdobi a vyhodnotit, ¢eho je mozné
v problematice inkluzivniho vzdélavani za Ctyfi roky dosahnout. Za uUcelem objektivni analyzy situace v
jednotlivych regionech byla zkoumana predevsim kvantitativni a faktickd stranka vzdélavani zak( se SVP,
v nékterych pfipadech s doplnénim konkrétnich vysvétleni regiondlnich specifik a pfikladd z jednotlivych
kraji. Neni hodnocena legislativni Cast problematiky ani zplUsob vnitfnich praktik v jednotlivych krajich.
Snahou je zajistit co nejvétsi porovnatelnost Udajli, poskytnout hlubsi analyzu a nabidnout nékterd dosud
nepublikovana data.

Mezi zkoumanymi zdroji figuruji stéZejni dokumenty krajskych Uradl, predevsim metodika rozpisu rozpoctu
(ptimych vydaja), metodiky a metodické pokyny pro udélovani souhlasu se zfizenim funkce AP a vyrocni
zpravy krajd. Rovné? byly vyuZity statistické rocenky 3kolstvi z let 2012—2015, viz MSMT (2016b), pFehledové
studie MSMT a informace vyzadané na konkrétnich oddélenich ministerstva. StéZejni roli hraly dotazniky?
rozeslané krajskym predstavitelim zamérfené na informace, které nejsou aktualné verejné k dispozici
(naptiklad priplatky k normativu v poslednich ¢tyrech letech, dodateéné financovani kompenzacnich pomucek
a asistentl pedagoga, rozloZeni asistentll pedagoga dle skol, dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikd,
vystavba bezbariérovych pfistupl, slucovani a ruseni skol). Nasledné probihala telefonickd komunikace se
zastupci kraji (vedouci odbor( Skolstvi a mladeze, zpravidla vedouci ekonomického a organizacniho oddéleni)
a byla zjistovana specifika kraji u vybranych polozek. U nékterych informaci se v pribéhu Setfeni ukazalo, ze v
soucasné dobé nejsou dostupné — kraje je nesledovaly nebo mély k dispozici pouze ¢astecné udaje. Z tohoto
dlvodu nejsou u nékolika indikatort uvedena veskera data; cilem v3ak bylo uvést co nejvice relevantnich
informaci, a¢ v nékterych p¥ipadech bez snahy o objektivni srovnani s ostatnimi kraji. Cast informaci také
nebyla dostupna v celém ¢asovém ohraniceni studie, pfedevsim data o soucasném stavu jsou omezena pouze
na néktera kritéria.

Vybér kritérii odpovidal tomu, jakym zplsobem mohou kraje ovliviiovat podobu vzdélavani zaka se SVP. Jejich
nejvyraznéjSim nastrojem je finanéni podpora skrze priplatky k normativim a dodatecné financovani
podplrnych opatfeni. Zvlastni pozornost byla vénovana asistentlim pedagoga (AP) jakoZto nastroji podpory,
ktery v poslednich letech ziskava na duleZitosti. Zdmérem nebylo u kazdého kritéria pokryt problematiku v
celé jeji siti, nybrz vybrat reprezentativni informace, které ¢tenari poskytuji komplexni pohled na regionalni
politiku podpory inkluzivniho vzdélavani. Napriklad u pfiplatkd k normativiim byl proto vybran pouze jeden z
nejcastéjsich typl postizeni a na ném bylo ukdzano porovnavani prostredkd, které jednotlivé kraje poskytuji
na toto konkrétni postizeni.

PFi vyhodnocovani dat je nutné si uvédomit omezené moznosti generalizace na zadkladé sledovanych kritérii.
Hodnotici Usudek by mohl byt zavadéjici, jelikoz do problematiky integrace zak( na skolach a jejiho
financovani se promitd fada aspektl, a problémy nékterych kraji nemusi byt zplsobeny selhanim
konkrétnich aktérd, nybrz mohou byt ovlivnény demografickym vyvojem, proporci mezi obyvateli mést a
venkova, strukturou vzdélavaci soustavy a jejim historickym vyvojem, ¢i dostupnosti financ¢nich prostredku
z rlznych zdrojd. Sami reprezentanti kraja uvadéli, Ze na zakladé celorepublikovych setkani zastupcl krajd

1Ve vétsiné pripadil jsou analyzovana data do roku 2015, jelikoZ idaje o prvnim pololeti roku 2016 nebylo mozné
obdrzet. V nékterych ptipadech, naptiklad v nabidce kurzi dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovniki, bylo
naopak mozné zahrnout pievazné aktualni adaje.
2Vzorovy dotaznik se nachazi v ptiloze ke studii.



mohou konstatovat, Zze v nékterych krajich jsou podminky pro integraci slozitéjsi, at jiz z ddvodu vyse vydaja
na jiné polozky nebo kvali vysokému poctu Zakd se SVP. Pravé podil téchto Zakd na celkové populaci v
jednotlivych krajich mize mit zavadeéjici charakter — jak bylo poukazano na zacatku studie, teoreticky by aZz na
vyjimky mély byt pocéty zaka se SVP ve vSech krajich obdobné a vysledny stav mlze byt ovlivnén mimo jiné
specifiky diagnostiky zaka.

3. Vzdélavani 74k se SVP a jeho podminky v CR

3.1 Charakteristiky vzdélavani zakl se SVP

V této kapitole je Uvodem tfeba uvést zakladni distinkci mezi pojmy uZivanymi v souvislosti se vzdélavanim
zakl se SVP: integrace a inkluze. Zatimco integrace se zaméruje na potreby jedince s postizenim a spada do
kompetence specidlnich pedagogl, pro inkluzivni vzdélavani jsou klicové potreby vSech vzdélavanych a
expertiza béinych ucitell. Inkluze nemd pusobit pouze ve prospéch integrovaného studenta, nybrZ ve
prospéch vsech studentl (Kocurovd, 2001). Jednd se o celkovou zménu skoly a nové chapani zaclenéni
postizeného ¢lovéka do spolecnosti.

Inkluze by méla byt findlnim cilem pro zmény spojené se vzdélavanim zaka se SVP, jedna se vSak o proces
dlouhodoby a komplexni. Hajkova (2005) uvadi, Zze oba pojmy (integrace a inkluze) dosud nedosahly
definitivniho vymezeni v nasi odborné literatufe. Pojem inkluze je spiSe chapan v SirSim smyslu, zatimco
integrace je Castéji uZivanym terminem souvisejicim s konkrétnimi opatrenimi.

Dle zadkona ¢. 561/2004 Sb., neboli skolského zakona (§ 16, odstavec 6), maji déti, zaci a studenti se
specialnimi vzdélavacimi potfebami (dale jen Zaci se SVP) pravo na vzdélavani, jehoZ obsah, formy a metody
odpovidaji jejich vzdélavacim potfebdm a moZnostem, na vytvoreni nezbytnych podminek, které toto
vzdélavani umozini, a na poradenskou pomoc Skoly a Skolského poradenského zafizeni. Pro Zaky a studenty se
zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyhodnénim maji byt pfi pfijimani ke vzdélavani a pfi jeho
ukoncovani stanoveny vhodné podminky odpovidajici jejich potfebam. V této strucné kapitole uvadime
néktera zakladni fakta spojena se vzdélavanim téchto 74kl v CR, prevazné dle Slovniku specidini pedagogiky
(Valenta, 2015). Tématem vzdélavani zakt se SVP se zabyvaji napfiklad Hajkova & Strnadova (2010),
Chvatalova (2012), Michalik (1999), Slowik (2007).

Skolsky zakon rozli$uje t¥i kategorie zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami:

o 74k se zdravotnim postizenim: s mentalnim, télesnym, zrakovym nebo sluchovym postizenim, vadami
feci, soubéznym postiZzenim vice vadami, autismem a vyvojovymi poruchami uceni nebo chovani.

e 74k se zdravotnim znevyhodnénim: se zdravotnim oslabenim, dlouhodobou nemoci nebo leh&imi
zdravotnimi poruchami vedoucimi k poruchdam uceni a chovani, které vyzZaduji zohlednéni pfi
vzdélavani.

e 74k se socialnim znevyhodné&nim: a) z rodinného prostfedi s nizkym socialné kulturnim postavenim,
ohroZen socialné patologickymi jevy, b) nafizend Ustavni vychova nebo uloZena ochranna vychova, ¢i
c) postaveni azylanta, osoby poZivajici dopliikové ochrany a Ucastnika fizeni o udéleni mezinarodni
ochrany na tzemi Ceské republiky podle zvlaétniho pravniho predpisu.

Toto rozliSeni ma nasledné vyznam napfiklad pfi pridélovani asistentll pedagoga Ci pfi stanovovani vyse
priplatk( k normativu.

U vzdélavani zak( se SVP rozlisujeme v CR tadu druhl postizeni (Tabulka &. 1. Pro zékladni pfedstavu uvadime
podminky vzdélavani vhodné pro Zaky s jednotlivymi druhy postizeni, aby bylo nasledné patrné, jaka opatfeni
jsou pro integraci zak( stéZzejni. MozZnosti vzdélavani zakli se samoziejmé odviji od miry postizeni — jsou
uvedena opatfeni umoznujici integraci zZaklm zpravidla s lehkou mirou postizeni. Je dualezZité si uvédomit
moznosti integrace dle jednotlivych druhi postiZeni. Zatimco Zaci s télesnym postizenim mohou (s vyuZitim
kompenzacnich pomicek a pfizplsobeni se v pfedmétech vyzadujicich jemnou motoriku) absolvovat vyuku v



plném rozsahu, u Zakl s mentalnim postizenim jsou moZnosti integrace spornym tématem a jejich

Vv

zaclenovani je jednou z nejdiskutovanéjsich otazek.

Tabulka ¢. 1: Druhy postiZzeni

Druh postizeni Podminky vzdélavani

Mentalni postizeni zjednoduseni obsahu vzdélavani, absence vyuky
jazykd, malo déti, upravené prostredi (bez mozZnosti
urazu), kvalifikovany ucitel, kompenzaéni pomucky

Vyvojové poruchy uceni respekt specifik a tempa, pomucky, napravné
specialné-pedagogické metody

Vyvojové poruchy chovani méné zakl, zména vybaveni, stfidani ¢innosti

Poruchy autistického spektra strukturované uceni, vhodna Uprava prostredi

Komunikacni poruchy informovanost, individualni pfistup vsech ucitel(,

zohledniujici klasifikace, spoluprace s rodici/SPC,
individualni plan v jazykovych predmétech

Zrakové postizeni ucitelova znalost tyflopedie, technické vybaveni
(ndpisy v Braillové pismu, osvétleni, pomUcky,
pocitace)

Sluchové postizeni nizsi pocet zak, individualita ucitel — zak, ucitel

vzdélan v surdopedii, zjednodusené podani uciva,
logopedicka péce, specialni ucebnice

Télesné postizeni bezbariérové, technické vybaveni (osobni asistent),
didaktické, kompenzacéni pomucky (vozik, lavice, PC)
Socialni znevyhodnéni vzdélavani s ohledem na identitu, nutno hlidat

zdravotni stav

Zdroj: Fischer & Skoda (2008); Hajkova & Strnadova (2010); Miiller (2001); Thorova (2012)

Zaci se SVP jsou vzdélavani v ramci systému specidlniho vzdélavani. P¥isluného vzdélani mohou tito Zaci
dosahnout skrze integraci na Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu (v této praci rovnéz nazyvané ,béiné”
8koly) nebo ve specidlnich $koldch. Zaci s mentalnim postizenim mohou byt vzdélavani na zakladnich $kolach
praktickych (pro Zaky s lehkym mentalnim postizenim) nebo na zakladnich skolach specialnich (vzdélavajicich
zaky s tézsim mentalnim postizenim). Po ukonceni povinné Skolni dochazky mohou tito Zaci pokracovat na
praktické Skole, odborném ucilisti nebo stfednim odborném ucilisti. Pro Zaky s ostatnimi druhy postiZzeni
existuje systém skol kopirujici systém béznych vzdélavacich instituci s Gpravou podminek pro vzdélavani zakl
s pfislusnym postizenim. V p¥ipadé déti a mlddeZe se zrakovym postizenim se jednd o MS pro zrakové
postizené, ZS pro zrakové postizené, SS pro zrakové postizené (stfedni odborné uilidté pro zrakové postizené,
odborné ucilisté pro zrakové postizené, praktickd skola pro zrakové postizené, gymnazium pro zrakové
postizené, stfedni odborna Skola pro zrakové postizené), konzervator pro zrakové postizené.

Tento systém je alternativou k integrovanému vzdélavani, jez muize probihat formou individualni integrace (v
béZné skole nebo ve specidlni Skole pro jiné postizeni), skupinové integrace (ve tfidé ¢i oddéleni bézné skoly
nebo ve tfidé ¢i oddéleni specidlni Skoly, musi byt zajiSténa odbornd vyuka specidlnim pedagogem) ci
kombinaci obou. Je moZzna také kombinace individualini a skupinové integrace — naukové predméty se zak uci
formou skupinové integrace ve specidlni tfidé pro Zaky s postizenim dle upraveného SVP, ostatni predméty
probihaji formou individuaIni integrace v odpovidajicim ro&niku ZS.

Pro Ucely této studie budeme pro Skoly samostatné zfizené pro vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi
potfebami uZivat zkraceny termin ,$koly pro Zidky se SVP“, vyuzivany rovné? v dokumentech MSMT
(srov. MSMT, 2016b). Skolsky zadkon pouZiva pojem $koly pro déti, 7aky a studenty se zdravotnim postizenim.
Zaroven byva uzivan souhrnny termin specidlni skoly, ktery bude rovnéz alternativné vyuZit, avSak pouze v
pfipadech, kde to neni zavadéjici — oznacuje totiz veskeré Skoly vzdélavajici zaky se SVP, mezi né vsak patti
napfiklad specificky typ Skoly pod nazvem zdakladni Skola specidlni. Nutno vSak upozornit, Ze u



nezanedbatelného poctu skol dochazi k situaci, kdy jsou zde vzdélavani prevainé 7aci se SVP, avsak rovnéz
Cast zaka bez postizeni, kvlli ¢emuzZ jsou tyto Skoly nasledné klasifikovany coby béziné Skoly, a nejsou tak
zahrnuty do statistik Skol uréenych pro zaky se SVP.

3.2 Role krajskych aradi

Potfeby zak( s postizenim jsou zajistovany jak ze strany skol, které maji v kompetenci uzpisobeni studia
moznostem Zzdka (formou zajisténi bezbariérového pfistupu, asistenta pedagoga, speciadlnich ucebnic a
kompenzacnich pomcek, individualniho vzdélavaciho planu apod.), tak samoziejmé ze strany poskytovatell
financovani, které umoznuje realizaci vhodnych opatfeni. Zajistovani finan¢nich prostfedkl pro vzdélavaci
subjekty maji pfevdiné v kompetenci krajské odbory Skolstvi. Tuto funkci napliuji prostfednictvim zajisténi
rozpisu finanénich prostifedkd z MSMT a zajisténim toku finanénich prostiedkd z nékterych dalsich zdrojd
(napt. rezerva krajského rozpoctu). Kraje Skoldam na vzdélavani Zaka se SVP prispivaji nékolika cestami.
Primarné je to formou tzv. pfiplatku k normativu na Zaka odvijejiciho se od typu postiZzeni, dale pak napfiklad
prostfednictvim samostatného pfispévku na asistenta pedagoga nebo na kompenzaéni pomdacky. Skoly
zaroven Cerpaji prostfedky na pfimé ONIV (ostatni neinvesti¢ni vydaje), z nichZ mohou byt uhrazeny ucebni
pomlcky nebo dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnik(; reditelé skol sami urcuji, na co budou finance
vyuzity.

Ackoliv vyznam krajskych odbor(i je velmi patrny ve finan¢nich aspektech, znacnou roli hraji také dalsi
pravomoce kraji. Odbor Skolstvi vydava souhlas se zfizovanim funkce asistenta pedagoga, udéluje souhlas se
zfizovanim tfid s upravenymi vzdélavacimi programy (tedy specialnich tfid v rdmci béznych skol) a stanovuje
odpovidajici zplGsob vzdélavani pro Zaky s postizenim. V pfipadé skol samostatné zfizenych pro Zaky se
zdravotnim postiZzenim, stfednich Skol a dalSich vybranych typl vzdélavacich zatizeni je kraj zfizovatelem
téchto subjektl, a ma zde tudiz velké mnoZstvi kompetenci. Metodické vedeni v oblasti vzdélavani zaka se
SVP viak kraje do velké miry prenechdavaji $kolskym poradenskym zafizenim (SPZ). Tyto instituce jsou ve
vétsiné pripadl krajem zfizovany, a tudiz jsou de facto jeho nastrojem pro odbornou péci o Zaky se SVP
(Radostny, 2015, s. 15).

4. Soucasny stav vzdélavani 7ak( se SVP v CR

Pro pochopeni situace ve véci vzdélavani 74kl se SVP v Ceské republice se v néasledujicich tfech podkapitolach
zamérfujeme na data tykajici se poctu zaka se SVP a na formy jejich vzdélavani. V zavéru kapitoly se vénujeme
proménam spojenym se slu¢ovanim a zdnikem skol vzdélavajicich tyto zaky.

Nutno upozornit na skutecnost, Ze situace v jednotlivych krajich je ovliviiovana celym souborem faktor(.
Zamérem této studie je sledovat, jaké vlivy mohou byt v rozdilech mezi jednotlivymi kraji vyznamné. Uvedme
vSak alespon dva faktory, které povazujeme za vhodné brat predem v tdvahu, jelikoZ nasledné hraji dalezitou
roli pfi sledovani vysledkl ze ziskanych dat. Zaprvé, regiony s velkymi a stfedné velkymi mésty maji zpravidla
vétsi pocet déti, u nichZ jsou diagnostikovany SVP, a zaroven vice déti umisténych do Skol samostatné
zfizenych pro Zaky se zdravotnim postizenim, jelikoz tyto Skoly se nachazeji pravé ve vétSich méstech. Dale ma
nezanedbatelny vyznam socialni struktura obyvatelstva, konkrétné podil romského etnika na celkovém
obyvatelstvu. Tento je nejvy3si v Usteckém — 24,3 % — a Moravskoslezském kraji — 13,5 % (CSU, 2014), kde je
rovnéz klicovou otazkou integrace déti s diagnézou LMP, jak bude moZné nasledné pozorovat.



Tabulka ¢. 2: Celkovy pocet Zdku a pocet Zdaki se SVP (na zdkladnich Skoldch)

Podil zaka se SVP

Celkovy pocet zakl Pocet 74kl se SVP na celkovém poctu

vzdélavanych zaka
Kraj 2012 2015 Rozdil 2012 2015 Rozdil 2012 2015
Kralovéhradecky 44065 47126 6,9 % 6 004 5761 -4,0 % 13,6 % 12,2 %
Ustecky 69095 73600 6,5 % 8201 8247 0,6 % 11,9% 11,2 %
Karlovarsky 23065 24359 5,6 % 2 089 2675 281% 9,1% 11,0 %
Moravskoslezsky 97120 101518 4,5 % 9785 11012 12,5% 10,1 % 10,8 %
HI. m. Praha 79310 93298 17,6% 7 549 8713 154 % 9,5 % 9,3%
Plzerisky 43369 47924 10,5% 4470 4 407 -1,4% 10,3 % 9,2%
Vysocina 41167 43109 4,7 % 3223 3915 215% 7,8 % 9,1%
Olomoucky 49 257 52899 7,4 % 4 459 4781 7,2% 9,1% 9,0 %
Liberecky 35628 38826 9,0 % 3075 3454 123 % 8,6 % 8,9 %
Stredocesky 100349 115005 14,6% 8019 9661 20,5% 8,0% 8,4 %
Pardubicky 41505 44013 6,0 % 3546 3 669 3,5% 8,5 % 8,3%
Jihomoravsky 87444 95654 9,4 % 5933 6542 103% 6,8 % 6,8 %
Zlinsky 46183 48 866 5,8 % 3 469 3284 -53% 7,5 % 6,7 %
Jihocesky 50393 54054 7,3 % 2288 2596 13,5% 4,5 % 4,8 %
Ceska republika 807 950 880 251 8,9 % 72110 78717 9,2 % 8,9 % 8,9 %

Zdroj dat: MSMT (2016b)

Tabulka ¢. 3: Celkovy pocet Zdku a pocet Zak( se SVP (na stfednich skoldch)

Podil zaka se SVP

Celkovy pocet zaku Pocet Zakll se SVP na celkovém poctu
vzdélavanych zaka
Kraj 2012 2015 Rozdil 2012 2015 Rozdil 2012 2015
Kralovéhradecky 26 370 23 881 -9,4 % 1558 1572 0,9% 5,9 % 6,6 %
Karlovarsky 12 650 10989 -13,1% 489 674 37,8% 3,9% 6,1%
Jihomoravsky 52 638 46695 -113% 2 693 2607 -32% 51% 5,6 %
Olomoucky 30443 27 437 -9,9 % 1329 1480 11,4% 4,4 % 54%
Stredocesky 43 145 40 067 -7,1% 1927 2092 8,6 % 4,5 % 52%
Moravskoslezsky 57 568 49868 -13,4% 2441 2576 55% 4,2 % 52%
Pardubicky 23070 21720 -5,9 % 844 1085 28,6% 3,7% 5,0%
Ustecky 37 862 33474 -116% 1572 1509 -4,0% 4,2 % 4,5%
Liberecky 17723 15916 -10,2% 597 706 18,3 % 3,4% 4,4 %
HI. m. Praha 64 389 61598 -4,3% 2424 2675 10,4 % 3,8% 4,3%
Vysocina 23933 21976 -8,2 % 719 891 23,9% 3,0% 4,1%
Zlinsky 26 861 24151 -10,1% 1001 833 -16,8% 3,7% 3,4%
Jihocesky 30433 27 586 -9,4 % 873 791 -94% 2,9% 2,9%
Plzensky 23 669 21749 -8,1% 693 555 -19,9% 2,9% 2,6 %

Ceska republika 470754 427107 -9,3% 19,160 20,046 4,6 % 4,1% 4,7 %

Zdroj dat: MSMT (2016b)
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4.1 Pocet zak(i se SVP a skol vzdélavajicich zaky se SVP

Nejprve se zaméfme na celkové statistiky poctu Zaka se SVP a Skol vzdélavajicich tyto Zaky. V tabulkach ¢. 2 a
¢. 3 miZeme pozorovat, Ze obecny trend mezi lety 2012 a 2015 na zakladnich skolach spociva v narlstu
celkového poctu zaka, stejné jako poctu zakd se SVP, a to o 8,9 %, respektive 9,2 %. Na stfednich Skolach
mUlzZeme pozorovat opacny vyvoj: zatimco celkovy pocet studentl klesl o 9,3 %, pocet studentd se SVP se
zvysil 0 4,6 %.

Porovname-li podil 74kl se SVP na zékladnich a stfednich kolach (viz Graf €. 3), mGZeme pozorovat, e
pouze zhruba polovina 7ak(l se SVP, ktefi navstévuji zakladni $kolu, pokracuje na $kole stfedni (8,9 % na ZS
oproti 4,7 % na SS v roce 2015; tabulky €. 2 a €. 3). Zarove viak v poslednich letech doglo k narCstu poctu
studentd se SVP na stfednich skolach o 0,6 procentnich bodu ze 4,1 % na 4,7 %. Tento trend mUze indikovat
zlepsSeni pristupu na stfedni Skoly pro Zaky se SVP.

Zaroven je vSak tfeba upozornit, Ze jsou patrné rozdily mezi jednotlivymi regiony. Podivejme se na kraje s
nejvyssim rlstem v poctu zaka se SVP, jimiz jsou Karlovarsky kraj a Kraj Vysocina (pres 20 % na zakladnich i
stfednich Skolach). Je zajimavé, Ze na zakladnich Skolach tento narlst koinciduje se zvysenim poctu Zakl s
poruchami uceni a chovani. Na stfednich Skolach vSak tento druh postizeni patfi mezi nejméné
diagnostikované (tabulky ¢. 4 a ¢. 5).

Zakladni skoly, 2012 Zakladni skoly, 2015

- -

%

Stiedni Skoly, 2012 Stfedni Skoly, 2015

Graf & 3: Podil 2dk( se SVP na celkovém poctu Z6ki (%). Zdroj dat: MSMT (2016b)

Celkové se nejvétsi podil 74kl se SVP nachazi v Kralovéhradeckém kraji (12,2 % na Z5 a 6,6 % na SS), nejméné
pak na zakladnich Skolach v Jiho¢eském kraji (4,8 %) a na stfednich Skolach v Plzeniském kraji (2,6 %), viz
tabulky ¢. 2 a ¢. 3. Tomuto faktu je tfeba vénovat pozornost, jelikoZz teoreticky by mélo byt demografické
rozloZeni zak(l se SVP v populaci rovhomérné. Vyclenime-li vSak z celkového poctu zakd se SVP Zaky s
poruchami uceni a chovani, bude patrné, Ze nejvétsi mira variance v procentualnim rozlozeni zaka se SVP v
celkové populaci pochazi pravé z rlizné miry zak( zarazenych do kategorie poruch uceni a chovani (tabulky ¢.
4 a ¢. 5). Kralovéhradecky kraj ma v ostatnich druzich postiZzeni zastoupeni srovnatelné s ostatnimi kraji a
pouze z dlivodu vysokého poctu Zakd s poruchami uceni a chovani jsou celkova Cisla tak vysoka. Pravé pocet

vrve

11



strukturou obyvatelstva v krajich, tak odliSnym pristupem v diagnostice v jednotlivych krajich ve Skolskych
poradenskych zatizenich.

Tabulka ¢. 4: Podil Zdku s poruchami uceni a chovdni na celkovém poctu vSech Zak( ve srovndni s
jinymi druhy postiZeni, zdkladni skoly

Podil Zakl s poruchami Podil ostatnich druht
uceni a chovani v rdmci postizeni v ramci

celkového poctu zaku celkového poctu zaka
Kraj 2012 2015 Kraj 2012 2015
Kralovéhradecky 9,1% 8,0% Ustecky 6,4 % 5,8 %
Karlovarsky 3,8% 6,6 % Liberecky 51% 51%
HI. m. Praha 6,1 % 6,1% Moravskoslezsky 4,5 % 4,8 %
Moravskoslezsky 5,6% 6,1% Plzensky 4,5 % 4,4 %
Vysocina 4,5 % 5,6 % Karlovarsky 5,3% 4,4 %
Ustecky 5,5 % 5,4 % Kralovéhradecky 4,5 % 4,3%
Olomoucky 49 % 5,1% Olomoucky 4,2 % 39%
Stfedocesky 4,4 % 5,0 % Pardubicky 3,7% 3,8%
Plzensky 5,8 % 4,8% Vysocina 3,3% 3,5%
Pardubicky 4,9% 4,6 % Stfedocesky 3,5% 3,4%
Liberecky 3,5% 3,8% Zlinsky 3,7% 3,4 %
Jihomoravsky 3,5% 3,7% HI. m. Praha 3,4% 3,2%
Zlinsky 3,8% 3,4% Jihocesky 3,4% 3,2%
Jihocesky 1,2% 1,6 % Jihomoravsky 3,3% 3,2%
Ceska republika 4,8% 4,1% Ceska republika 5,0 % 4,0%

Zdroj dat: MSMT (2016b)

Tabulka ¢. 5: Podil Zdka s poruchami uceni a chovdni na celkovém poctu vSech Zaku ve srovndni s
jinymi druhy postizeni, stredni Skoly

Podil Zakl s poruchami Podil ostatnich druht

uceni a chovani v rdmci postizeni v ramci

celkového poctu zaka celkového poctu zaka
Kraj 2012 2015 Kraj 2012 2015
Kralovéhradecky 2,6 % 3,3% Olomoucky 1,6 % 3,8%
Olomoucky 1,3% 3,0% Kralovéhradecky 3,2% 3,4%
Moravskoslezsky 1,3% 2,9% Moravskoslezsky 1,8% 3,3%
Zlinsky 0,9 % 2,9% Zlinsky 0,6 % 2,9%
Ustecky 1,6 % 2,5% Ustecky 1,8% 2,7%
Stfedocesky 2,3% 2,2% Stfedocesky 2,5% 2,7%
Jihomoravsky 3,0% 2,1% Jihomoravsky 3,1% 2,5%
Pardubicky 1,5% 2,1% Liberecky 2,2% 2,2%
Liberecky 1,3% 2,1% Karlovarsky 3,9% 2,2 %
HIl. m. Praha 1,7% 2,0% Pardubicky 2,9% 2,1%
Jihocesky 0,9 % 2,0% HI. m. Praha 2,3% 2,1%
Plzensky 1,1% 1,9% Vysocina 2,2% 1,9%
Karlovarsky 2,0% 1,8 % Jihocesky 1,1% 1,8%
Vysocina 1,3% 1,7% Plzensky 1,5% 1,1%
Ceska republika 1,7 % 2,4% Ceska republika 2,2% 2,5%

Zdroj dat: MSMT (2016b)

V nasledujicich tabulkach se zaméfime na pocet zakladnich skol pro Zaky se SVP. V poslednich letech doslo ke
snizeni poctu téchto vzdélavacich subjektl ze 409 v roce 2012 na 388 v roce 2015 (tabulka ¢. 6), stejné jako
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poctu zakl vzdélavanych na skolach pro zaky se SVP (graf ¢. 4). Tento fakt poukazuje na vyssi miru integrace
zakl na skolach hlavniho vzdélavaciho proudu, vezmeme-li navic v potaz, Ze celkovy pocet zakli se SVP se
zvétsuje (viz tabulka ¢. 2). Pocet $kol hlavniho vzdélavaciho proudu pritom zistava relativné stabilni (tabulka
¢. 6).

Promény poctu stfednich skol jsou rozptylené, jedna se vidy o pokles ¢i nardst ve vysi maximalné tfi skol v
jednotlivém kraji (Tabulka €. 7). Celkové doslo k narlstu o Sest Skol (ze 145 na 151). Jde o velmi mirnou
proménu ve srovnani se snizujicim se poctem stfednich skol hlavniho vzdélavaciho proudu z 1 202 na 1 153.

Tabulka ¢. 6: Pocet zakladnich Skol

Zakladni skoly pro zaky se Podil Z5 pro zaky

BéZné zakladni skoly VP se SVP na §
celkovém poctu Z2S
Kraj 2012 2015 Rozdil 2012 2015 Rozdil 2012 2015
HI. m. Praha 213 226 6,1% 39 39 0,0 % 155% 14,7 %
Liberecky 177 179 1,1% 28 26 7,1% 13,7% 12,7%
Kralovéhradecky 234 237 1,3% 30 31 3,3% 11,4 % 11,6 %
Karlovarsky 93 94 1,1% 15 12 -20,0 % 139% 113%
Ustecky 243 249 2,5% 36 31 -13,9% 129% 11,1%
Jihocesky 228 230 0,9% 27 25 -7,4% 10,6 % 9,8 %
Plzensky 197 199 1,0 % 21 21 0,0 % 9,6 % 9,5 %
Stfedocesky 472 484 2,5% 52 50 -3,8% 9,9 % 9,4 %
Moravskoslezsky 403 402 -0,2 % 41 40 -2,4% 9,2 % 9,0 %
Zlinsky 233 235 0,9% 24 23 -4,2 % 9,3% 8,9 %
Olomoucky 272 271 -0,4 % 27 25 -7,4 % 9,0 % 8,4 %
Pardubicky 232 232 0,0% 19 18 -5,3% 7,6% 7,2%
Vysocina 246 246 0,0% 18 17 -5,6 % 6,8 % 6,5 %
Jihomoravsky 443 443 0,0% 32 30 -6,3 % 6,7 % 6,3 %
Ceska republika 3686 3727 1,1% 409 388 -5,1% 10,0 % 9,4 %

Zdroj dat: MSMT (2016b)

Tabulka ¢. 7: Pocet strednich Skol

Podil SS pro Zaky se

Stfedni skoly pro zaky se SVP na celkovém

Bézné stredni Skoly

SVP poctu SS

Kraj 2012 2015 Rozdil 2012 2015 Rozdil 2012 2015

Olomoucky 80 76 -5,0 % 17 17 0,0% 17,5% 18,3 %
Ustecky 79 77 -2,5% 15 17 13,3% 16,0 % 18,1 %
Vysocina 65 53 -185% 11 10 9,1% 14,5 % 15,9 %
Kralovéhradecky 71 69 -2,8% 11 13 18,2 % 13,4 % 15,9 %
Jihomoravsky 110 107 -2,7% 18 16 -11,1 % 14,1 % 13,0%
Stfedocesky 139 134 -3,6% 15 18 20,0 % 9,7% 11,8%
Zlinsky 63 60 -4,8 % 8 7 -12,5% 11,3 % 10,4 %
Jihocesky 82 81 -1,2% 8 9 12,5% 8,9 % 10,0 %
HI. m. Praha 176 170 -3,4% 17 18 5,9 % 8,8 % 9,6 %
Karlovarsky 35 34 -2,9% 3 3 0,0% 7,9% 8,1%
Moravskoslezsky 133 126 -5,3% 9 11 22,2 % 6,3 % 8,0 %
Plzensky 51 50 -2,0% 5 4 -20,0 % 8,9 % 7,4 %
Pardubicky 70 69 -1,4% 5 5 0,0 % 6,7 % 6,8 %
Liberecky 48 47 -2,1% 3 3 0,0% 5,9 % 6,0 %
Ceska republika 1,202 1,153 -4,1% 145 151 4,1% 10,8 % 11,6 %

Zdroj dat: MSMT (2016b)
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Graf ¢. 4: Podil Zak( ve Skoldch pro Zdky se SVP na celkovém poctu Zdk( na vsech Skoldch (%).
Zdroj dat: MSMT (2016b)
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V nékterych regionech doslo k vysokému narlstu podilu Zaka na stfednich skolach pro Zzaky se SVP. Dle
tabulky ¢. 9, vénované formam vzdélavani zaka se SVP, doslo k nejvyraznéjsi proméné v Moravskoslezském
kraji, konkrétné o 57,2 %, dale v kraji Sttedoceském a Usteckém, zatimco jinde mGZeme zaznamenat vyrazny
pokles (o0 55,2 % v Plzeriském kraji, dale Kralovéhradecky a JihoCesky kraj). Tento vyvoj miZe mit vice pficin.
Nem(Zzeme ihned konstatovat, zda zvyseni poctu zakl na stfednich Skolach pro zaky se SVP naznacuje
pozitivni ¢i negativni vyvoj pro inkluzivni vzdélavani. Zaprvé, zvyseni poctu zakl ve specialnich skolach mlze
byt zplsobeno tim, Ze nékteré déti nebyly do té doby vzdélavany v Zadné skole. Zadruhé, v regionech s
vysokym poctem zak( s poruchami uceni a chovani mize byt integrace téchto déti snazsi, jelikoZz podminky
pro jejich vzdélavani v bézné tfidé nejsou tak naroc¢né a neni tfeba vynalozZit tak vysoky objem financi.

V nasledujicich grafech (¢. 5 a ¢. 6) mUZeme sledovat nékterd dalsi specifika poukazujici na komplexni
charakter nékterych statistickych udaj. Naptiklad v Graf €. 5 vidime, Ze v JihoCeském kraji je vyznamné nizsi
pocet 7akd se SVP. Rozdily v podilu Zak( se SVP lze vysledovat v obou grafech u vétsiny kraju (Graf ¢. 5 a Graf
€. 6). Tento Udaj bude pravdépodobné souviset s charakterem diagnostiky Zakd v daném kraji, jelikoz
demograficky by nemélo dochdazet k vykyvim v tomto rozsahu v rozloZeni zakd se SVP. Celkové u danych
grafll vidime postupny posun doleva a nahoru na ose, coZ znamend, Ze stale vice studentl se SVP je
integrovano do béznych skol.

MuZeme shrnout, Ze jiz zakladni analyza poctu zakd se SVP a poctu skol vzdélavajicich Zzaky se SVP ndm
ukazuje, jak rGznorody je stav integrace zaka v jednotlivych regionech (viz Graf ¢. 5 a Graf ¢. 6). Vezmeme-li v
potaz velikost populace regionl, obdobné geografické podminky napfi¢ regiony a relativné nizkou Uroven
nerovnosti, neni mozné vysvétlit rozdily v mife integrace pouze prostfednictvim demografickych trendd.
Divame-li se na problematiku touto optikou, je evidentni, Ze politiky jednotlivych krajskych aradd maji vliv na
miru a podobu integrace na skolach, coz zacina jiz samotnym vymezenim, kdo do kategorie Zakd se SVP v
daném kraji spada.

4.2 Podil Zak( podle typu integrace

Pro posouzeni kvality integrace zaka vzdélavanych na béznych Skolach je tfeba se rovnéz zamérit na formy
integrace. Ty jsou dlleZitym aspektem, jelikoZ v predchozich statistikdch mohou byt Zaci se SVP uvadéni jako
zaci skol hlavniho vzdélavaciho proudu, mohou vsak na téchto béznych skolach byt vzdélavani v samostatnych
tfidach. Pokud jsou Zaci vzdélavani separatné na béiné skole, nejedna se o cestu k inkluzivnimu vzdélavani.
Jak Ize pozorovat v Tabulka €. 8, celkovym trendem na zakladnich $kolach v CR v letech 2012-2015 je prudky
narlst poctu individudlné integrovanych studentl (o 20,4 %, konkrétné ze 40 888 zak(l na 49 225). K rlstu
doslo témér ve vSech regionech kromé Kralovéhradeckého a Zlinského kraje. Na zadkladnich Skoldch doslo k
poklesu zakl skupinové integrovanych, a to jak na skolach hlavniho vzdélavaciho proudu (o 11,9 %), tak na
specidlnich skolach uréenych ke vzdélavani zakl se SVP (o 3,9 %), jednotlivé regiony se vSak znac¢né odlisuji od
tohoto praméru. V Praze, napriklad, doslo k narlistu poctu zak( vzdélavajicich se na specialnich skolach o
vyznamnych 8,8 %. Praha a dalsi velkd mésta historicky disponuji vysokou koncentraci Skol vzdélavajicich Zaky
se SVP. Z tohoto dlivodu zde neni tak patrny trend navysSovani poctu individualné integrovanych zaka do
béznych kol a mnoZstvi Zakl zapsanych na specialnich skolach zUstava relativné setrvalé.

Na strednich skolach hlavniho vzdélavaciho proudu dochazi k obdobnému vyvoji jako na zakladnich skolach:
podil individudlné integrovanych zakl postupné narlsta (tabulka €. 9). Zaroven vsak soucet Zakl umisténych
na specialnich Skolach a skupinové integrovanych stale prevysuje pocet zakl individualné integrovanych.
Naopak na zakladnich skolach individudlni integrace predstavuje dominujici formu vzdélavani zakd se SVP
(jednd se o zhruba 62 % z celkového poctu zakud s postizenim), coZ je pozitivni vyvoj.
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Graf & 5: Zdci se SVP na béznych zdkladnich skoldch a na skoldch pro Zdky se SVP. Zdroj dat: MSMT (2016b)

16

Podil Zaku se SVP
na celkovém poétu
2akf§ na ZS (%)



2012 2015

100 -
a0 Podil zakl se SVP
na celkovém poctu
= 2aka na SS (%)
ﬁ 7
= 5
S 4
N '
g 3
€ 70- =
o Pocet Zaka
2 se SVP
% PHA O 400
2
m 601 Q 1000
%
3 @
LBK 2800
50_
PLK
40-

00 05 10 15 20 25 30 35 00 05 10 15 20 25 30 35
Podil 2aki vzdélavanych na SS pro 2aky se SVP na celkovém poétu 2aka na véech S8 (%)

Graf ¢ 6: Zdci se SVP na béznych stfednich $koldch a na stfednich Skoldch pro Zdky se SVP. Zdroj dat: MSMT (2016b)

17



Tabulka ¢. 8: Pocet Zaku se SVP podle formy specidlniho vzdéldvdni (zékladni skoly)

BéZné Skoly . . L.
—— - — Skoly pro zaky se SVP Celkovy pocet zak(i se SVP
Individualni integrace Skupinova integrace

Kraj 2012 2015  Rozdil 2012 2015 Rozdil 2012 2015 Rozdil 2012 2015  Rozdil
Moravskoslezsky 6089 7635 254% 832 685 -17,7% 2864 2692 -60% 9785 11012 12,5%
Stfedocesky 4930 6627 344% 537 389 -27,6% 2552 2645 3,6% 8019 9661 20,5%
HI. m. Praha 4317 5273 22,1% 560 534 -4,6 % 2672 2906 8,8% 7549 8713 154 %
Ustecky 3824 4428 158% 1415 1280 -9,5% 2962 2539 -143% 8201 8247 0,6%
Jihomoravsky 3092 3822 236% 699 664 -5,0 % 2142 2056 -4,0% 5933 6542 10,3%
Kralovéhradecky 4125 4022 -25% 285 182 -36,1% 1594 1557 -2,3% 6004 5761 -4,0%
Olomoucky 2333 2759 183 % 326 246 -245% 1800 1776 -1,3% 4459 4781 72%
Plzerisky 2700 2730 1,1% 382 285 -254% 1388 1392 0,3% 4470 4407 -14%
Vysocina 2003 2696 34,6% 368 410 11,4% 852 809 -5,0% 3223 3915 215%
Pardubicky 2245 2516 12,1% 85 66 -22,4% 1216 1087 -10,6% 3546 3669 3,5%
Liberecky 1331 1738 30,6% 293 289 -1,4% 1451 1427 -1,7% 3075 3454 123%
Zlinsky 2065 2045 -1,0% 210 196 -6,7 % 1194 1043 -12,6% 3469 3284 -53%
Karlovarsky 920 1587 725% 319 325 1,9% 850 763 -10,2% 2089 2675 28,1%
Jihocesky 914 1347 47,4% 60 61 1,7% 1314 1188 -9,6% 2288 2596 13,5%
Ceska republika 40888 49225 20,4% 6371 5612 -119% 24851 23880 -3,9% 72110 78717 92%

Zdroj dat: MSMT (2016b)
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Tabulka ¢. 9: Pocet Zaki se SVP podle formy specidlniho vzdélavani (stfedni skoly)

BéZné Skoly Y . L.
—— - — Skoly pro zaky se SVP Celkovy pocet zak(i se SVP
Individualni integrace Skupinova integrace

Kraj 2012 2015 Rozdil 2012 2015 Rozdil 2012 2015 Rozdil 2012 2015 Rozdil

HI. m. Praha 889 1084 2,9% 499 353 -29,3% 941 1238 316% 2 329 2675 14,9%
Jihomoravsky 1341 1316 -1,9% 236 482 1042 % 1116 809 -27,5% 2693 2607 -32%
Moravskoslezsky 950 1097 155% 1021 740 -275% 470 739 572% 2441 2576 55%
Stfedocesky 987 1 000 1,3% 513 445 -133% 427 647 515% 1927 2092 8,6%
Kralovéhradecky 512 652 27,3% 242 424 75,2 % 804 496 -38,3% 1558 1572 0,9%
Ustecky 556 870 56,5% 818 331 -595% 198 308 55,6% 1572 1509 -4,0%
Olomoucky 414 536 29,5% 162 125 -228% 753 819 8,8% 1329 1480 11,4%
Pardubicky 351 644 835% 303 348 14,9 % 190 93 -51,1% 844 1085 28,6%
Vysocina 421 504 19,7% 172 219 27,3 % 126 168 33,3% 719 891 239%
Zlinsky 343 245 -28,6% 357 325 -9,0 % 301 263 -12,6% 1001 833 -16,8%
JihoCesky 324 391 20,7% 472 295 -375% 77 105 36,4 % 873 791 -94%
Liberecky 198 309 56,1% 136 137 0,7% 263 260 -1,1% 597 706 183 %
Karlovarsky 312 464 48,7 % 154 190 23,4 % 23 20 -13,0% 489 674 378%
Plzerisky 209 393 88,0% 122 0 -100,0% 362 162 -55,2% 693 555 -19,9%
Ceska republika 7 807 9505 21,7% 5207 4414 -152% 6051 6127 1,3% 19065 20046 51%

Zdroj dat: MSMT (2016b)

19



Podivame-li se na vyse diskutované formy integrace s rozliSenim jednotlivych druh( postiZzeni, miZeme pozorovat
nékolik vyznacnych trendd. Tabulky ¢. 10 a €. 11 ukazuji, Ze Zaci s poruchou ucéeni a chovani predstavovali v roce
2015 nejvétsi cast individualné integrovanych zak( na zakladnich i stfednich Skolach (kolem 80 %). Pocet zaki
s touto diagndzou navic mezi lety 2012 a 2015 narostl o 15,2 % na zdkladnich Skoldch a o 24,6 % na stfednich
Skolach.

Praha zUstdva regionem s jednim z nejvySsich podild studentl s poruchami uceni a chovani integrovanych
skupinové nebo vzdélavanych na specialnich skolach. V roce 2015 se zhruba 25 % téchto zakl v pfislusSném regionu
nedostalo individudlni integrace (1 144 student( z celkovych 4 574). Napfiklad v Moravskoslezském kraji se pouze
6,7 % Zzakl s poruchami uéeni a chovani nedostava na zakladnich Skolach individualni integrace (387 z5 795).
Rozdily mezi kraji mohou pusobit jako velmi vyrazné. Opét je vsak tfeba podotknout, Ze zdsadni roli mize hrat
zpUsob diagnostiky Zaku, predevsim u Zakd s poruchami uéeni a chovani, stejné jako u Zaka s lehkym mentalnim
postizenim. Podivame-li se souhrnné na vSechny tyto t¥i druhy postizeni, jez se u déti a mladeze mohou prekryvat
(Valenta, 2015, s. 144), vyrazné rozdily mezi kraji v jejich zastoupeni ponékud vymizi.

Srovname-li v tabulkach ¢. 10 a ¢. 11 pocty zaka s lehkym mentdalnim postiZzenim, se specifickymi poruchami uceni a
specifickymi poruchami chovéni, je patrné, Ze Zaci se SPCH jsou velmi malo zastoupeni na stfednich Skolach,
zatimco Z4aci s LMP a SPU maji vyssi Sance na studium na stfedni Skole. Je rovnéZ dulezité poukazat na rostouci
pocet Zakl s poruchami autistického spektra, a sice jak na zakladnich, tak na stfednich Skolach. Agregovana data
ukazuji, Ze na drovni zakladniho skolstvi prevaZuje individualni integrace téchto zaka, zatimco na stfednich Skolach
pocet student( individudlné integrovanych zhruba odpovida poc¢tu student( vzdélavanych na specialnich skolach.

Grafy €. 7 a €. 8 zobrazuji regionalni rozdily ve formach integrace v zavislosti na postiZzeni. Vidime, Ze v Praze a
regionech s velkymi mésty (Brno, Ostrava) je podil Zakl na specialnich Skolach nejvyssi. Zamérime-li se na zaky s
LMP, probihala individudIni integrace na zdkladnich Skoldch v nejvyssi mife v Jihomoravském a Plzeriském kraji
(tabulka €. 10, graf €. 7). U stfednich skol (graf ¢. 8) vidime zajimavy fakt, a sice Ze v nékterych krajich jsou studenti
s LMP pouze ve velmi malé mife vzdélavani ve specialnich Skoldch, o to vice je jich vsak integrovano skupinové, a
zfizenych pro vzdélavani zakl se SVP dochazi napriklad v Karlovarském nebo Jihoceském kraji. Na Urovni stfednich
kol vykazuji nejvétsi Uspéchy v individudlni integraci zakl s LMP Plzerisky a Ustecky kraj, kde doglo k vyraznému
navyseni od roku 2012.
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Tabulka ¢. 10: Zdci dle typu postiZeni a formy specidlniho vzdéldvdni (zékladni Skoly). Zdroj dat: MSMT (2016b)

Rok PHA  JHC JHM  KVK VYS HKK LBK MSK OLK  PAK PLK STC ULK ZLK

2012 4317 914 3092 920 2003 4125 1331 6089 2333 2245 2700 4930 3824 2,065
2015 5273 1347 3822 1587 2696 4022 1738 7635 2759 2516 2730 6627 4428 2045
2012 560 60 699 319 368 285 293 832 326 85 382 537 1415 210
2015 534 61 664 325 410 182 289 685 246 66 285 389 1280 196
2012 2672 1314 2142 850 852 1594 1451 2864 1800 1216 1388 2552 2962 1194
2015 2906 1188 2056 763 809 1557 1427 2692 1776 1087 1392 2645 2539 1043

Indiv. integrace

Skup. integrace

Celkem

Specialni skola

_ — Indv.integrace 2012 65 69 152 25 80 61 58 132 111 48 113 127 92 58
JETE 2015 55 95 210 41 106 79 95 203 93 64 150 146 188 67
222 Gup integrace 2012 25 21 138 172 97 96 79 347 48 57 158 115 792 16
R 2015 23 18 131 112 131 66 99 271 58 41 133 154 680 12

E 8 ecidnifkola 2012 868 763 843 457 412 783 828 1250 721 611 703 1583 1688 569

2015 774 613 673294 407 642 784 996 600 456 616 1200 1343 413

T ndiv.integrace 2012 3385 475 2047 638 1562 3471 925 446 1768 1874 2038 3538 3007 1488

3 2015 3945 655 2139 1075 1953 3183 1000 5152 1876 1782 1674 4061 3056 1279

> Skup.integrace 2012 460 29 488 56 176 108 171 235 224 8 75 277 281 118

5 2015 419 23 384 84 145 42 155 133 98 1 56 75 159 77

= . 2012 372 2 29 80 25 144 57 63 107 11 109 34 99 5

g  sSeecidiniskola S5 a9 18 27 66 15 150 40 63 150 13 42 138 24 5

ndiv. integrace 2012 345 78 441 75 78 260 88 514 237 105 251 570 333 143

zz 2015 629 146 829 300 241 311 255 643 444 202 450 1299 552 258
G S : 2012 49 1 10 14 6 8 4 10 12 0 20 5 42 2
52 Skup. integrace 547 43 s 22 27 20 9 1 9 36 0 10 26 79 2
. 2012 228 8 69 12 24 31 4 164 47 23 38 37 36 6
specidlniskola S0t 533 14 109 56 34 52 7 182 98 13 65 124 116 20

©  indv.integrace 2012 169 56 150 27 54 73 32 187 36 43 86 148 47 72
£3g o> 19 o 1o 16 10T LMy o S
5 .82 z i
2 ¢ g Skup.integrace 5 y¢ 32 2 32 25 30 20 6 52 9 2 13 24 33 5
=3 " Specidlnitkola 2012 211 53 205 58 72 111 70 261 83 116 75 131 103 109

2015 272 84 293 67 77 175 92 384 121 158 152 201 181 131
ndiv. integrace 2012 353 236 302 155 229 251 228 794 181 175 212 547 345 304

= 2015 394 358 362 134 269 310 317 1296 265 355 279 882 530 314

= : 2012 7 9 44 61 74 60 38 199 32 20 114 128 267 72

3 Skup. integrace 57 17 10 95 77 84 45 28 220 45 22 73 110 329 102

2012 993 488 996 243 319 525 492 1126 842 455 463 767 1036 505

Specialniskola 5015 1178 459 954 280 276 538 504 1067 807 447 517 982 875  a7a
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Tabulka ¢. 11: Zdci dle typu postiZeni a formy specidlniho vzdéldvdni (stfedni Skoly). Zdroj dat: MSMT (2016b)

Rok PHA  JHC JHM  KVK  VYS  HKK  IBK MSK OLK PAK  PLK  STC  ULK  ZLK

Indiv. integrace 2012 889 324 1341 312 421 512 198 950 414 351 209 987 556 343

c 2015 1084 391 1316 464 504 652 309 1097 536 644 393 1,000 870 245

E Skup. integrace 2012 594 472 236 154 172 242 136 1021 162 303 122 513 818 357

3 2015 353 295 482 190 219 424 137 740 125 348 0 445 331 325
Specidlni ¢kola 2012 941 77 1116 23 126 804 263 470 753 190 362 427 198 301

2015 1238 105 809 20 168 496 260 739 819 93 162 647 308 263

Indiv. integrace 2012 29 24 17 41 120 22 5 63 50 17 1 163 39 55

w EE 2015 6 40 23 27 24 3 11 46 77 20 62 64 140 24
< 8N Skup.integrace 2012 312 401 179 107 139 113 36 821 128 224 121 350 612 272
3 3 @ 2015 162 253 308 105 141 296 41 531 87 227 0 339 282 240
€ & gpecidlnitkola 2012 276 20 396 13 11 347 202 297 540 96 216 185 88 184
2015 367 9 205 2 10 139 174 481 586 9 66 249 69 139

T Indiv. integrace 2012 733 229 1244 207 240 454 131 692 312 295 181 718 405 199

'S 2015 901 274 1142 342 368 581 237 83 393 564 266 791 573 103

> Skup. integrace 2012 232 36 25 27 29 67 96 37 28 35 0 133 166 16

E 2015 157 17 95 11 34 72 94 33 1 32 0 71 1 11

5 Specidlni ¢kola 2012 139 0 235 1 0 153 0 9 34 1 50 91 1 6

o 2015 289 0 97 1 0 74 11 13 30 0 17 44 0 3
Indiv. integrace 2012 7 4 4 8 4 5 1 19 2 4 2 12 17 5

>z 2015 30 5 30 30 23 18 8 23 11 14 11 52 20 10
S T Skup.integrace 2012 10 1 10 14 0 4 0 5 0 18 0 8 3 3
5 2 2015 1 3 24 49 11 14 0 18 0 20 0 13 2 8
o 9 Specidlniskola 2012 5 0 45 0 44 2 0 11 30 4 18 30 21 0
2015 14 1 51 0 39 6 0 5 16 0 26 42 5 0

o Indiv. integrace 2012 41 8 10 12 9 2 4 19 6 3 10 15 6 16
5 © 2015 77 15 44 11 20 12 7 52 9 10 36 25 26 22
S 5 £ Skup.integrace 2012 6 1 2 1 0 4 1 29 1 6 0 1 2 7
5 B8 & 2015 11 3 11 2 5 6 0 47 2 15 0 0 3 10
& 5 “ Specidlnidkola 2012 46 9 38 2 11 15 4 26 12 9 3 14 3 2
2015 69 9 65 2 20 27 20 46 19 15 8 32 4 20

Indiv. integrace 2012 79 59 66 44 48 29 57 157 44 32 15 79 89 68

= 2015 70 57 77 54 69 38 46 153 46 36 18 68 111 86

® Skup. integrace 2012 34 33 20 5 4 54 3 129 5 20 1 21 35 59

J 2015 22 19 44 23 28 36 2 11 35 54 0 22 43 56
Specidlni ¢kola 2012 475 48 402 7 60 287 57 127 137 80 75 107 85 109

2015 499 86 391 15 99 250 55 194 168 69 45 280 230 101
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Graf ¢. 7: Podil Zdku se SVP podle formy specidlniho vzdélavani na zdkladnich skoldch
Zdroj dat: MSMT (2016b)
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4.3 Slu€ovani a ruseni skol vzdélavajicich zaky se SVP

V neposledni fadé je pfi sledovani vyvoje poctu skol pro zZaky se SVP a poctu zakl integrovanych na béznych
Skolach pfinosné poukazat na jev probihajici ve stéle vétsi mire: slu¢ovani a ruseni Skol pro Zaky se SVP, predevsim
Skol praktickych. Typickou situaci u praktickych skol, pro néz je postupny vyvoj integrace Zakl na béiné skoly
nejvice citelny, byl sniZujici se pocet Zaku, ktery vedl k ekonomické neudrzitelnosti skol. Nize pfinasime prehled
pripadl, v nichZ doslo ke zméné pravniho statutu skol, a kvalitativné vysvétlujeme okolnosti v nékterych krajich,
pficemZ se snazime nalézt souhrnné charakteristiky. Specifické informace byly kromé dotaznikl ziskany
prostfednictvim telefonickych rozhovor( s vedenim skol, ptficemz bylo dotazovano: a) jaké dlivody vedly ke zméné
statutu Skoly, b) jak byla transformace realizovana. Tento postup byl nutny, jelikoZ se jedna o Udaje na urovni

obci.

Tabulka ¢. 12: Slucovadni a ruseni skol pro Zdaky se SVP (2012—-2015)

Kraj

Transformace skol

HIl. m. Praha

Nebyla poskytnuta data

Jihomoravsky

Zrudeni praktickych kol a slouéeni se ZS: ZS Moravsky Krumlov — Raksice, ZS a DD
Nenkovice, ZS Miroslav, ZS Pohotelice

Zrueni odlouéenych pracovist $kol: ZS Mikulov — odlou¢ené pracoviété Brod nad Dyji a
MS, ZS a PrS Bieclav — odlouéené pracovisté Tvrdonice

Slou&eni byvalych zakladnich kol praktickych do vétsich celki: MS a ZS ZeleSice — &ast
ZS Pohotelice, MS, ZS a PrS Znojmo — ZS Hradek, ZS Letovice — MS, ZS a PrS Boskovice,
ZS a DD Predklasteti a SS Tisnov

Moravskoslezsky

Slou¢eni dvou $kol praktickych se ZS
(nebyly poskytnuty tdaje o konkrétnich skolach)

Stfedocesky

Neprobéhlo

Kralovéhradecky

Slouc¢eni Odborného ucilisté Hostinné a Zakladni skoly Hostinné

Slouceni Zakladni skoly pfi détské lazeriské |1é¢ebné Lazné Bélohrad a Zakladni skoly
Hofice

Slouceni Matefské Skoly, Specidlni zakladni Skoly a Praktické skoly Hradec Kralové a
Specialni zakladni Skoly Chlumec nad Cidlinou

Slouceni Odborného ucilisté a Praktické Skoly Hofice a Zakladni Skoly Hofice

Ustecky Zakladni Skola prakticka Libochovice sloucena se zakladni Skolou
Slouceni t¥i specialnich $kol v Usti nad Labem
Slouceni Zakladni skoly praktické Klasterec se zakladni Skolou
Slou¢eni Specialni zakladni 8koly a Praktické $koly Lovosice se ZS specialni, ZS praktickou
a PrS Litomé¥ice
Olomoucky Neprobéhlo
Pardubicky Neprobéhlo
Vysocina Prevedeni ZS Lede¢ nad Sazavou, Habreckd na mésto Lede¢ nad Sazavou
Zlinsky Neprobéhlo

Jihocesky

Zrudeni ZS praktické Loucovice, vytvoreni specialnich t¥id pii béiné S
Slou¢eni ZS Sobéslav (prakticka $kola) se SS Femeslnou, dnes SS a ZS Vimperk

Liberecky Nebyla poskytnuta tato data
Karlovarsky Zruseni ZS praktické Zlutice, doglo ke sloucenti tfi $kol (ZS, ZUS a praktické)
Plzensky Slouceni zakladni Skoly pro Zaky se SVP se zakladni Skolou

Slouceni dvou zakladnich skol pro zaky se SVP
(nebyly poskytnuty udaje o konkrétnich skolach)

Zdroj: Data pochazeji z dotaznikového Setfeni realizovaného se zastupci kraji v dubnu az éervnu 2016

v

V uvedené Tabulka ¢. 12 mlzZeme pozorovat, Ze ve sledovaném obdobi dochazelo ke znaénému mnozstvi
transformaci skol podobného charakteru. Ve vétsiné pripadll se pfitom jednalo o slucovani tzv. zakladnich $kol
praktickych se zakladnimi $kolami. Rovnéz doslo ke slouéeni odborného utilisté se ZS nebo slouéeni dvou a vice
Skol pro zaky se zdravotnim postiZzenim.
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Z vypovédi feditell skol vyplynulo, Ze k transformacim dochazelo predevsim z divodu snizovani poctu zakl na
Skolach vzdélavajicich zaky se SVP. Vlivem soucasnych trend(l byvaji postupné Zaci, ktefi by drive byli umisténi na
zakladni skoly praktické coby Zaci s lehkym mentdlnim postizenim, integrovani do béznych skol. Praktické Skoly
tak na mnoha mistech fesi ekonomické potiZze a narocnou udrZitelnost — napfiklad ve zrusené praktické skole
v Loucovicich byly problémem vysoké naklady na vytdpéni a télocvicnu. Roli hraji ¢aste¢né i jiné faktory —
napriklad ve Zluticich v Karlovarském kraji $lo kromé Ubytku 74ka i o celkovou reorganizaci v obci a v Usteckém
kraji se mezi divody ke sluCovani objevovaly strategické cile v oblasti vzdélavani ¢i persondlni zmény ve vedeni
Skol. Pfevedeni zfizovatele z kraje na obec je ¢asto nejlepSim FfeSenim této situace, proti némuz se vsak v fadé
pfipad( stavi predstavitelé obci, a tudiz Ize predpokladat, Ze v soucasné dobé se slu¢ovani skol zvazuje i na dalSich
mistech, avSak jesté nedoslo ke konsenzu mezi aktéry.

Zda tyto administrativni zmény pfinaseji realné disledky pro kazdodenni chod skol, zaleZi pfipad od pripadu.
V nékterych Skolach doslo pouze k formalni zméné zfizovatele a Zaci zUstali v plvodni budové (tuto variantu
uvadéli zastupci $kol v Usteckém kraji), jinde viak byly vytvofeny specialni t¥idy pii zakladni $kole (tak tomu bylo
napfiklad v jihoCeskych Loucovicich, kde byly v prostoru plvodni druZiny vytvofeny nové tfidy, nebo v Hostinném
v Krdlovéhradeckém kraji). Druhy uvedeny charakter zmén pfirozené utvari vice proinkluzivni prostredi.
Konkrétné v pfipadé Loucovic se Zaci se SVP Ucastni spolu s ostatnimi zZaky naptiklad détskych dni a dalSich akci,
nepotkavaji se s nimi véak na Zadnych predmétech. Oproti tomu na zékladni $kole ve Zluticich chodi Zaci ze
specialnich tfid spolu s ostatnimi zaky na vychovy a realizuji spolecné projektové dny.

Diky slouceni zakladnich skol mohlo dojit k proménam ve statistickych tGdajich tykajicich se poctu zakl na skolach
samostatné zfizenych pro Zaky se SVP. Napfiklad v Jihomoravském kraji dle udajl poskytnutych odborem skolstvi
doslo vlivem transformaci skol k Gbytku Zakl s lehkym mentalnim postizenim vzdélavanych na specialnich skolach
oproti celkovému poctu zakl s mentainim postizenim, a sice 0 9,7 % dle zdznamu z dotazniku. Tito Zaci jsou tedy
nové integrovani na béinych Skolach. Nutno vsak upozornit, Ze nevime, zda jejich integrace probiha prevainé
individualné, nebo skupinové.

5. Financovani vzdélavani zakd se SVP

Financovani zak(l se specidlnimi vzdélavacimi potiebami je ukotvené v soucasném zpUsobu financovani
regionalniho Zkolstvi (Brozova & Ulehlovd, 2015). Legislativné tato problematika podléha predeviim $kolskému
zakonu, zakonu o statnim rozpoctu a dalSim pravnim normam (detailné viz Radostny, 2015). V nasledujicich trech
podkapitolach se zaméfime na tfi oblasti financovani nakladd spojenych s integraci Zak( na skolach: pfiplatky k
normativiim, pfispévky na asistenty pedagoga a prostfedky na kompenzacni pomucky. Zakladem financovani
vzdélavani zakl se SVP v béinych skolach je zakladni normativ a priplatek k normativu pro zaky se SVP. Vysi
téchto krajskych normativli si stanovuji jednotlivé regiony a tyto prispévky maiji slouzit k pokryti vydajd na
vzdélavani zakl se SVP. JelikoZ tyto vSak v praxi nebyvaji dostacujici na pokryti potfebnych nakladl, kraje
zpravidla vyuZivaji i prostfedky z tzv. rezervy, napfiklad na hrazeni platu asistenta pedagoga. Napftiklad Skolsky
odbor Plzeniského kraje uvedl, Ze absolutni vétsina financi z rezervy skolského odboru byva vyuzita na financovani
asistent( pedagoga.

Dalii zdroj financovani predstavuji dota¢ni programy MSMT, jeZ mimo jiné financuji asistenty pedagoga pro zaky
se socialnim znevyhodné&nim, kterym kraje neposkytuji zadné finance. Nejvyznamnéjii rozvojovy program MSMT
tykajici se problematiky inkluze je Rozvojovy program na podporu financovdni asistentt pedagoga déti, Zaki a
student(i se zdravotnim postizenim a déti, ZGki a studenti se socidlnim znevyhodnénim. MSMT financuje v oblasti
inkluzivniho vzdélavani dalsi programy pokryvajici nékteré vydaje, na které nemusi byt dostatek financi ze strany
kraje, napfiklad Podpora vybavovdni skol kompenzacnimi pomickami pro Zdky se zdravotnim postiZzenim; Podpora
logopedické prevence v predskolnim vzdéldvdni v roce 2016; Dotacni program na podporu integrace romské
komunity; Dotacni program na podporu socidlné znevyhodnénych romskych Zdki stfednich skol a studenti VOS a
konzervatori. O tyto finance si Zadaji primarné skoly, a tak kraje nemaiji vliv na jejich alokaci.
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5.1 Normativy a priplatky na zaky

Krajské normativy se odvijeji od republikovych normativi stanovovanych Ministerstvem Skolstvi, které jsou pak
prepocitany v jednotlivych regionech, a jsou stanoveny konkrétni ¢astky pro jednotlivé typy Skolskych zatizeni
s ohledem na pocet Zakl a dalsi faktory. Kraje maji pomérné velkou autonomii, a vySe poskytovanych financi je
tak v jednotlivych regionech znacné odlisna. U béznych Skol je pfispévek na zdka stanoven normativem (zakladni
Castka) a priplatkem, zatimco u zakladnich skol samostatné zfizenych pro Zaky se SVP je rovnou stanoven vyssi
normativ a neni pridavan priplatek.

Zakladni c¢astka u Skol a Skolskych zafizeni, jejichz ¢innost je realizovana pedagogickymi i nepedagogickymi
pracovniky, se stanovi vztahem (vyhlaska 492/2005 Sb.):

1 1
Zakladni ¢astka = koeficient X 12 X (N_p X Pp + No X Po) + ONIV,

pricemZ jsou pouZity nasledujici zkratky: pramérny pocet jednotek vykonu pripadajicich na jednoho
pedagogického pracovnika — Np, jednoho nepedagogického pracovnika — No; primérna mésicni vyse platu
pedagogického pracovnika — Pp, nepedagogického pracovnika — Po; priimérna ro¢ni vyse ostatnich neinvesticnich
vydajl ze statniho rozpoctu pripadajici na jednotku vykonu — ONIV. Koeficient podle vyhlasky ¢. 47/2008 Sb. byl
stanoven na 1,36. Dalsi zplsoby vypoctu zakladni ¢astky jsou uvedeny ve vyhlasce 492/2005 Sb. Nize uvadime vysi
pfiplatkd k normativu poskytovanych jednotlivymi kraji (viz tabulky ¢. 13 a ¢. 14). Tento je zpravidla stanoven
coby fixni ¢astka, anebo coby procentudlni ndsobek prislusné zakladni castky.

Tabulka ¢. 13: Priplatek k normativu na postiZeni (v korundch nebo v podobé ndsobku prislusné zdkladni
Castky) — na jednoho Zdka s lehkym mentdlnim postiZzenim, individudlné integrovaného v bézné zdkladni
skole, 1. stuperi ZS

Kraj 2013 2014 2015 2016

HI. m. Praha 8 149 K¢ 70,0 % 70,0 % 70,0 %
Jihocesky 9 000 K¢ 9 000 K¢ 10000 K¢ 10000 K¢
Jihomoravsky 13 110 K¢ 13 221 K¢ 17 214 K¢ 18 268 K¢
Karlovarsky 50,0 % 90,0 % 90,0 % 90,0 %
Kralovéhradecky 8 098 K¢ 16 359 K¢ 16 356 K¢ 51 000 K¢
Liberecky 36,50 % 36,5 % 36,5 % 36,5 %
Moravskoslezsky 50,0 % 80,0 % 80,0 % 80,0 %
Olomoucky 3 000 K¢ 3 000 K¢ 3 000 K¢ 3 000 K¢
Pardubicky 50,0 % 50,0 % 50,0 % 50,0 %
Plzensky 65,0 % 65,0 % 65,0 % 75,0%
Stredocesky 50,0 % 50,0 % 50,0 % 50,0 %
Ustecky 50,0 % 50,0 % 50,0 % 50,0 %
Vysocina 21221 K¢ 21221 K¢ 21221 K¢ 21221 K¢
Zlinsky - 95,0 % 95,0 % 95,0 %

Zdroj: Data pochazeji z dotaznikového Setfeni realizovaného se zastupci kraji v dubnu az
cervnu 2016 a ze soustavy krajskych normativ(

MUZeme pozorovat, Ze existuji markantni rozdily mezi financemi poskytovanymi jednotlivymi regiony. Napfiklad
Kralovéhradecky kraj vyrazné zvysil svlij prispévek, a poskytuje tak zZakim se SVP touto formou nejvétsi objem
financi. To je vSak zplsobeno tim, Ze pro financovani nakladl na Zaky se SVP je preferovana tato forma a jiz
nejsou poskytovany vyrazné dalsi vydaje napt. na asistenta pedagoga — ty maji byt hrazeny z této ¢éastky, jejiz
soucasti jsou i mzdové prostredky. Ke zvyseni objemu poskytovanych financi v uvedeném prikladu zak( s LMP na
ZS doslo skrze ptiplatek k normativu rovné? naptiklad u Karlovarského, Moravskoslezského nebo Jihomoravského
kraje.
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Tabulka ¢. 14: Priplatek na primé ONIV (v korundch nebo v podobé ndsobku prislusné zdkladni ¢dastky) —
na jednoho Zdka s lehkym mentdlnim postiZzenim, individudlné integrovaného v bézné zakladni skole, 1.
stuperi ZS

Kraj 2013 2014 2015 2016

HI. m. Praha n/a n/a n/a n/a
Jihocesky 144 K¢ 144 K¢ 144 K¢ 144 K¢
Jihomoravsky 482 K¢ 482 K¢ 512 K¢ 512 K¢
Karlovarsky 50,0 % 90,0 % 90,0 % 90,0 %
Kralovéhradecky 220 K¢ 220 K¢ 220 K¢ 220 K¢
Liberecky n/a n/a n/a n/a
Moravskoslezsky 50,0 % 80,0 % 80,0 % 80,0 %
Olomoucky 225 K¢ 225 K¢ 225 K¢ 225 K¢
Pardubicky 50,0 % 50,0 % 50,0 % 50,0 %
Plzensky 65,0 % 65,0 % 65,0 % 75,0 %
Stredocesky 364 K¢ 392 K¢ 418 K¢ 418 K¢
Ustecky 200 K¢ 200 K¢ 200 K¢ 200 K¢
Vysocina 892 K¢ 892 K¢ 892 K¢ 892 K¢
Zlinsky - 3 000 K¢ 3 000 K¢ 3 000 K¢

Zdroj: Data pochazeji z dotaznikového Setfeni realizovaného se zastupci krajd v dubnu az c¢ervnu 2016

V nasledujici tabulce (¢. 15) vidime srovnani objemu prostfedkl na MP, ONIV (ostatni neinvesti¢ni vydaje) a
pfiplatky na Zaky se SVP. Je tfeba na zacatku upozornit, Ze neni mozné uvést srovnani celkovych c¢astek
poskytovanych na zdka se SVP v jednotlivych regionech tak, aby tato hodnota méla vypovidajici charakter —
jednak kvuli rozdilnosti ekonomického vyvoje (pridmérného indexu cen, mezd), jednak kvali rozdilné velikosti
»pramérné skoly” v kazdém regionu (od poctu Zakl ve Skole se odviji vySe zakladni ¢astky) a pfitomnosti riznych
zdrojli nadnormativni podpory. Riznost regionalni podpory za stavu absence standardni metodologie znemoznuje
porovnat financ¢ni politiky jednotlivych kraju.

Tabulka ¢. 15: MP a ONIV (v korundch) pro zdkladni Skoly tvorené dvéma stupni — pedagogové 1. stuperi
v roce 2013-2015, pro 110 Zdakd; na Zaka s lehkym mentdlnim postiZzenim, individudlné integrovaného v
bézné zdkladni Skole

MP* ONIV Ptiplatek na MP* Pfiplatek na ONIV
Kraj 2013 2015 2013 2015 2013 2015 2013 2015
Zlinsky* 19781 19836 881 931 - 26559 - 3 000
Karlovarsky* 17535 17607 885 965 11924 21551 443 869
Vysocina 19808 19986 859 1035 21221 21221 892 892
Moravskoslezsky* 18684 18844 1115 1200 12705 20502 558 960
HI. m. Praha* 18650 18821 882 962 8149 17918 n/a n/a
Jihomoravsky 18 828 18855 612 887 13110 17214 482 512
Plzerisky* 18793 18850 950 1035 16613 16663 640 673
Kralovéhradecky 18773 18955 985 1060 8098 16356 220 220
Ustecky* 19201 19201 925 990 13057 13057 200 200
Stfedocesky* 18619 18667 1030 1150 12661 12694 364 418
Pardubicky* 17774 18254 909 982 12086 12413 485 491
Liberecky* 20047 20822 970 1020 9951 10336 n/a n/a
Jihocesky 18406 18860 963 1025 9 000 9 000 144 144
Olomoucky 17005 17010 728 835 3 000 3 000 225 225

* U Skol a skolskych zafizeni, jejichZ ¢innost je realizovdna pouze pedagogickymi pracovniky (MP=MPP)
Zdroj dat: MSMT (2016a)
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Pro ilustraci vSak srovnejme vysi pfiplatkd na MP dle kraju. Jestlize se podivdme na regiony se tfemi nejvyssimi
priplatky (Zlinsky, Karlovarsky, Vysocina) a propojime tyto udaje s informacemi z grafu ¢. 5 vénovaného podilu
zakl se SVP na skolach, mlZeme u téchto krajl registrovat nejvétsi mnozstvi zakl se SVP integrovanych na
kraji se tato situace vyrazné zmeénila mezi lety 2012 a 2015, coz mulZe souviset s dvojnasobnym narlstem
pfiplatku mezi lety 2013 a 2015.

evvs o

Stejné tak podivame-li se na druhy konec do tabulky ¢. 15 zobrazujici nejnizsi priplatky pro zaky se SVP, mizeme
pozorovat, Ze v Libereckém, Jihoceském a Olomouckém kraji je aktudlné nejmensi pocet zakl se SVP v béznych
skolach a nejvyssi pocet studentl segregovanych ve specialnich Skolach.

Radi bychom podotkli, Ze tento pozorovany vztah mezi velikosti normativ( a situaci v jednotlivych regionech tzce
souvisi s predpokladem, ktery jsme poufZili pfi vypoctu priplatku k MP. Na druhou stranu, ziskany vztah je intuitivni
a podporuje vefejny nazor, ze krajska politika md vyznamny dopad na mistni situace v oblasti inkluzivniho Skolstvi.

5.2 Prispévky na asistenty pedagoga

Dle § 16 odstavce 10 skolského zdkona (zakon ¢. 561/2004 Sb.) je pro zfizeni funkce asistenta pedagoga ze strany
feditele Skoly nutno Zadat krajsky uUrad o souhlas. Tato Zadost musi obsahovat aktualni doporuceni skolského
poradenského zafizeni véetné navrhované vyse Uvazku AP. Je-li Zddost formalné v poradku, krajsky urad ve
vétsiné pripadl nemlzZe pozadavek zamitnout. StéZejni Ulohu vSak hraje skutec¢nost, zda je tento souhlas spojen s
poskytnutim finan¢ni podpory na plat AP.

V procesu pridélovani financnich prostredk( na AP hraje stéZejni roli personalni zajisténi procesu — o pripadné vysi
pfispévku rozhoduji bud sami pracovnici OS, anebo odborna komise, do ni? asto patii pracovnici poradenskych
zafizeni. Specialni komise je vyuZivdna coby ndstroj v procesu rozhodovani o pridéleni financi na AP napf. v
Libereckém, Pardubickém ¢i Olomouckém kraji, v Kraji Vysocina je vyuzivano odborné konzilium pro rozhodnuti
spornych pripadd (Radostny, 2015, s. 15).

V tabulce ¢. 16 mUZeme vidét, Ze témér vsechny kraje vyuZivaji na platy AP financni prostfedky z krajské rezervy
coby ucelové vymezeny prispévek. V tabulce nalezneme celkovy objem financnich prostredk(, ktery samoziejmé
souvisi s poctem Zzak( se SVP vzdélavanych na béinych Skolach. NiZe uvadime vysi pfiplatkd k normativu
poskytovanych jednotlivymi kraji (viz tabulky ¢. 13 a ¢. 14). Tento je zpravidla stanoven coby fixni ¢astka, anebo
coby procentuadini nasobek pfislusné zakladni ¢astky.

Tabulka €. 13 ukazuje, Ze Kralovéhradecky a Karlovarsky kraj, které poskytuji vysoké priplatky, vynakladaji méné
financi na asistenty pedagoga. Karlovarsky kraj je vSak malym krajem, nachazi se v ném pfiblizné pétina
individudlné integrovanych zaka (1 587) oproti kraji Moravskoslezskému, v némz je téchto zaka nejvice (7 635). V
poméru ke svému poctu individudlné integrovanych zaka poskytuji vyznamny objem prostfedkl na AP kraj
Olomoucky a Jihomoravsky, dale pak kraj Moravskoslezsky a Stfedocesky. Dle informaci z rozhovorl se zastupci
kraji vime, Ze financni prostfedky, které kraje mohou uvolnit na AP, ¢asto neodpovidaji poptavce. Kraje tak
postupuji rlznymi zpdsoby, naptiklad v Usteckém kraji jsou finance pfidélovény $koldm podle toho, zda maji
finance v nendrokovych vydajich. V Libereckém kraji byl dle informace poskytnuté v telefonickém rozhovoru z
dlvodu vysoké poptavky v letoSnim roce ztizen krajsky dotacni fond na AP.
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Tabulka C. 16: Finance na asistenty pedagoga z krajského rozpoctu (v tisicich Kc)

Kraj 2013 2014 2015 2016

HI. m. Praha 86 589 110779 134 581 104 866 t
Jihocesky 22221 25 366 29177 33438
Jihomoravsky 50274 59 818 74 057 111 820
Karlovarsky 27 074 26 300 26 818 30150 *
Kralovéhradecky 10000 * 11 030 10570 13 200
Liberecky n/a n/a n/a n/a
Moravskoslezsky 89 020 104 798 106 739 165 666
Olomoucky 45069 56 112 67 840 93 297
Pardubicky n/a n/a n/a n/a
Plzensky 44 306 50547 61 322 43431 **
Stredocesky 51 065 61 089 80 548 127298 *
Ustecky 22729 24214 25484 22636
Vysocina 22744 23 045 32265 18010 %
Zlinsky 30800 29528 35505 58 000

* odhad; ** stav k 31. 5. 2016; 1t stav k 31. 08. 2016; ¥ 1. pololeti
Zdroj: Data pochazeji z dotaznikového Setfeni realizovaného se zastupci kraji v dubnu az ¢ervnu 2016

5.3 Financovani kompenzacénich pomUcek

Financovani kompenzacnich pomicek predstavuje dalsi formu podpory skolam. Dle Skolského zdkona maji déti,
Zaci a studenti se zdravotnim postizenim pravo bezplatné uzivat pti vzdélavani specialni ucebnice a specialni
didaktické a kompenzacni ucebni pomucky poskytované skolou. Pouze v nékterych pripadech vsak kraje uvolnuji
zvlastni prostfedky uréené k tomuto Ucelu — pomucky maji byt pfevaziné hrazeny z pfiplatku k normativu na Zaka.
Z krajské rezervy dle poskytnutych informaci navic uvolnily v poslednich letech finance Kralovéhradecky kraj, kraj
Vysocina a Stfedocesky kraj. V tabulce ¢. 17 uvadime vysi téchto prostfedkl. Ve vétsiné kraji vsak skoly rovnéz
Cerpaly finance z dotacniho programu ministerstva na financovani pomlcek, avsak napftiklad zastupci
Kralovéhradeckého kraje uvedly, Ze pozadavky Skol byly vyrazné vyssi nez prostfedky poskytované ze strany
MSMT, co? byl ddvod pro uvolnéni dalsich financi.

Tabulka ¢. 17: Financovdni kompenzacnich pomucek pro Zdky integrované na béznych skoldch (financni
prostredky z krajské rezervy)

Kraj 2013 2014 2015
Kralovéhradecky 566 tis. K¢ 287 tis. K¢ 429 tis. K¢
Stfedocesky 1 350 tis. K¢ 1435 tis. K¢ 1 560 tis. K¢
Vysocina 500 tis. K¢ 500 tis. K¢ 500 tis. K¢

Zdroj: Data pochazeji z dotaznikového Setreni realizovaného se zastupci kraja v
dubnu az ¢ervnu 2016

5.4 Bezbariérové pristupy

Bezbariérové pristupy jsou dlleZitou podminkou pro moZnost integrace zakl na skolach. Toto uzpUsobeni budovy
je jiz standardem pfi vystavbé novych skol, u starych budov nebo v pfipadech slu¢ovani skol vsak musi byt do této
oblasti investovano. V této otadzce vétsina krajli nedisponovala souhrnnymi informacemi, jelikoZz vystavbu
bezbariérovych pfistupl fesi zpravidla investi¢ni oddéleni krajského Ufadu a v pripadé béznych skol zfizovanych
obcemi pfimo obce.
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Z dostupnych udajl vime pouze informace o ¢tyfech krajich: mezi lety 2012-2015 byly v Kralovéhradeckém kraji
nové vybudovany dva bezbariérové pristupy, v Olomouckém kraji jeden, v Pardubickém kraji také jeden a v
Moravskoslezském kraji pét. Rovnéz pouze nékteré odbory Skolstvi disponuji informaci, kolik zcela bezbariérovych
skol se v jejich kraji nachazi: ve Zlinském kraji je to 19 skol, v JihoCeském kraji 12 a v Pardubickém kraji devét.

Je pomérné alarmujici, Ze kraje tuto problematiku nemaji komplexné zmapovanu a Ze nemaji vyznamny vliv na
vystavbu novych pfristupt. Na druhou stranu z rad zastupc( kraji zaznélo, Ze se touto otazkou aktualné zacinaji
zabyvat — napriklad v Karlovarském kraji planuji mapovani poctu bezbariérovych pftistupl, v kraji
Kralovéhradeckém jiz tyto Udaje zjistily, nemaji vSak dostateéné finanéni prostfedky k vybudovéni pfistupl v
mistech, kde by tato investice byla tfeba. V Jihoceském kraji byl nové zaveden grantovy program, ktery by mél
Skoldm konstrukci bezbariérovych pristupl umoznit.

6. Pedagogové ve vzdélavani zakt se SVP

Personalni zajisténi Skoly je stéZzejnim faktorem pro Uspésnou integraci Zakd s postizenim ¢i znevyhodnénim.
Kromé proskolenych pedagogt sehravaji zpravidla klicovou roli asistenti pedagoga, ktefi pomahaji zakiim béhem
vyuky a pfti pfipravé (Valenta, 2015, s. 19). Na zaclenéni Zaka do $kolniho kolektivu se vSak podili cely pedagogicky
tym a zvlast v souvislosti s nardstajicim poctem integrace zakd je stéZejni rozvoj kompetenci pracovnikl skoly v
této oblasti. Z téchto dlvodl se v této kapitole zabyvame poctem asistentll pedagoga (AP) a dalSich pracovnikl
pUsobicich pfi integraci na Skole v jednotlivych krajich v souvislosti s po¢tem 7ak(. Nasledné se zaméfrujeme na
vyznamné téma dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnikd, pficemz se do znac¢né miry zabyvame odliSnostmi v
nabidce kurzG mezi jednotlivymi krajskymi vzdélavacimi organizacemi.

6.1 Pocet asistentl pedagoga v integrujicich Skolach

Funkce asistenta pedagoga je jednim z podplrnych opatfeni zajiStujicich kvalitni vzdélavani zakd se SVP. Jejich
podil na srovnatelny pocet zakli ma proto znacnou vypovidajici hodnotu o kvalité vzdélavani zaka se specidlnimi
potfebami v jednotlivych krajich. Nasledujici tabulka ¢. 18 ukazuje pocty téchto pracovniki v jednotlivych krajich a
jejich pomérny podil ve vztahu k poctu zakd/déti se SVP v daném kraji. Nejmensi pocet zak( na jednoho asistenta
nalezneme v JihoCeském kraji (46 AP na sto Zakd) a ve Zlinském kraji (39 AP na sto Zakd). Oproti tomu v nékterych
krajich vychazi asistent primérné na pét zakl — Liberecky (18 AP na sto Zak(l), Pardubicky (19 AP na sto zaka),
Kralovéhradecky kraj (20 AP na sto zakl). Vypovidajici hodnotu ma rovnéz informace o navySeni poctu AP,
k némuz doslo v absolutnich ¢islech nejvice v Praze (z 1 910 na 3 226) a Moravskoslezském kraji (z 2 059 na 2 961).

V procesu vzdélavani zakd se SVP predstavuje vyznamnou roli cely skolni kolektiv pedagog( a dalSich pracovnika.
S podporou vzdélavani téchto Zakd byva nejcastéji spojovana funkce asistenta, tedy jak osobniho asistenta Zaka,
tak tfidniho asistenta pracujiciho v ramci celé tfidy, ktery ma vyznam predevsim u déti s lehci diagndzou. Je vsak
pfinosné se podivat, kolika pracovniky podporujicimi ¢innost ucitell celkové disponuji jednotlivé Skoly. Do
nasledujiciho grafu (¢. 9) byly proto kromé asistentl pedagoga zahrnuti rovnéZ psychologové a specialni
pedagogové.? Je patrné, Ze nejvétdi mnoistvi téchto pracovnikl na 100 73kd se nachdzi v Jihoceském kraji, déle
pak v kraji Jihomoravském, Plzeriském ¢i Zlinském. Dulezité je vSak upozornit, Ze tyto kraje nevykazuji nejvyssi
pocéty Zakl integrovanych na bézZnych Skoldch — skoly nejvice integrujici nemaji pravdépodobné dostatecné
prostfedky na zajisténi pomérného mnozstvi asistentll pedagoga.

3V dostupnych datech nebylo mozné rozliSit pracovniky na matefskych, zakladnich a stfednich Skolach. Z tohoto
dtivodu je v grafu uveden souhrn za v§echny tyto Skoly.
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Tabulka ¢ 18: Pocet asistent(i pedagoga na skoldch (MS, ZS, SS)

AP pro déti/?éky AP .p'ro ,déti/iéky se Celkovy pocet Pocet asistentd

se zdravotnim socialnim vt o pedagoga na 100

postiZzenim znevyhodnénim zaklise SVP zaku se SVP
Kraj 2012 2015 2012 2015 2012 2015 2012 2015
Jihocesky 1060 1460 107 90 3161 3387 37 46
Zlinsky 1047 1527 60 68 4470 4117 25 39
Plzerisky 1099 1835 72 60 5163 4962 23 38
Jihomoravsky 1813 3032 129 104 8 626 9149 23 34
HI. m. Praha 1910 3226 113 220 9973 11388 20 30
Olomoucky 970 1710 166 164 5788 6261 20 30
Karlovarsky 512 768 92 98 2578 3349 23 26
Vysocina 781 1158 41 48 3942 4 806 21 25
Moravskoslezsky 2059 2961 324 326 12226 13588 19 24
Ustecky 1091 1849 340 413 9773 9756 15 23
Stfedocesky 1186 2304 210 298 9946 11753 14 22
Kralovéhradecky 870 1212 84 290 7 562 7333 13 20
Pardubicky 512 769 98 111 4390 4754 14 19
Liberecky 279 488 82 245 3672 4160 10 18
Ceskd republika 15188 24298 1918 2537 91270 98763 19 27

Podivejme se jesté na specificky indikator: rozlozeni asistentl pedagoga na skolach. V tabulce €. 19 jsou shrnuty
poznatky z mapovani poctu AP na jednotlivych Skoldch, pficemz tyto byly rozdéleny na a) skoly disponujici tfemi a
méné AP a b) Skoly disponujici vice nez tfemi AP. MUZeme tak pozorovat, zda je v nékterych krajich vyznamné
mnozstvi Skol, na nichZ se koncentruji asistenti pedagoga, a tudiz i integrovani Zaci. K tomuto fenoménu dochazi
v Jihomoravském a Usteckém kraji, kde téméF polovina $kol zaméstndva vice ne? tfi asistenty pedagoga. Oproti
tomu ve Zlinském, Karlovarském ¢i Pardubickém kraji jsou asistenti rozloZeni nejvice rovnomérné naptic Skolami.

Tabulka ¢ 19: RozloZeni asistent(i pedagoga na skoldch (MS, ZS, SS), skolni rok 2015/2016

Kraj Skoly s 1-3 AP Skoly s vice nez 3 AP

HI. m. Praha n/a n/a
Jihocesky 79 % 21%
Jihomoravsky* 53% 47 %
Karlovarsky 80 % 20%
Kralovéhradecky 61 % 39%
Liberecky n/a n/a
Moravskoslezsky 77 % 23 %
Olomoucky 76 % 24 %
Pardubicky 80 % 20 %
Plzerisky n/a n/a
Stredocesky* 80 % 20 %
Ustecky 54 % 46 %
Vysocina n/a n/a
Zlinsky 89 % 11%

* pro zaky se zdravotnim postiZzenim
Zdroj: Data pochazeji z dotaznikového Setfeni realizovaného se zastupci krajd v dubnu az cervnu 2016
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6.2 Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnik(

Pro Uspésnou integraci zakl se SVP do béznych zakladnich Skol a pro kvalitu vzdélavani obecné ma
stéZejni vyznam profesni rozvoj pedagogickych pracovnikl. Poskytnuti tohoto vzdélani je predevsim v
kompetenci feditele skoly, ktery by mél mit zajem na profesnim rozvoji pracovnik(. Idedlni je stav, kdy
ma ucitel v diferenciované tridé specialné pedagogické vzdélani, avsak jelikoZ toto neni realné pro
majoritu pedagogl, méli by byt alespon absolventy kurz(i vénovanych této problematice. Vzdélani v této
oblasti vede ke zkvalitiiovani vyuky, stejné jako k predchazeni a eliminaci personalnich rizik. Odbornici se
shoduji na tom, Ze pro zvySovani inkluzivni Urovné skoly je vedle otevienosti Skoly a flexibilniho kurikula
nejdulezitéjsi pravé pedagogickd praxe (Lancaster, 2014). Pedagogické dovednosti nutné pro
diferencovanou vyuku zahrnuji kromé fizené vyuky také kooperativni vyuku. Pro implementaci
inkluzivniho vzdélavani je klicové prizplsobovani vyuky a kurikula individudlnim potrebam zak( (Berg,
2004).

Predpoklady pro vykon dcinnosti pedagogickych pracovnik(l, jejich pracovni dobu, dalsi vzdélavani
a kariérni systém upravuje zdkon ¢.563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich, dale se v této

problematice promita zakon ¢. 179/2006 Sb., o ovéfovani a uznavani vysledkd dalsiho vzdélavani, ve
znéni pozdéjsich predpist a dalsi pravni normy.

Finance na dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikl Skoly primarné ziskavaji v rdmci prostfedk( na
pfimé ONIV, z nichz mohou tyto kurzy pedagogim hradit. Je do vysoké miry na rediteli skoly, jak se
rozhodne tyto prostiedky investovat. Kraje tak tuto sféru ovliviiuji pouze umoznénim realizace kurz(
v pfispévkovych organizacich zfizenych za timto ucelem, jimZ zpravidla hradi jejich provozni naklady.
ZaleZi vsak na prioritach kraje, do jaké miry do oblasti dalSiho vzdélavani pedagogickych pracovnikd
investuji.

U vétsiny kraji poskytuje kurzy DVPP obvykle jedna aZ dvé prispévkové organizace k tomuto Ucelu
zfizené, pripadné specialné-pedagogicka centra (SPC) specializujici se na zaky se SVP. Jedna se napfiklad
o Vzdélavaci institut StfedocCeského kraje, Zafizeni pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikl a
Stfedisko sluZzeb Skolam v Jihoceském kraji, Krajské centrum vzdélavani v Plzefiském kraji ¢i Krajské
vzdélavaci centrum v Karlovarském kraji. Rada téchto organizaci ma navic sva odlouc¢end pracovisté
napfric¢ krajem. Tyto instituce realizuji dlouhodobé vzdélavaci programy, jako je pfedevsim studium pro
asistenty pedagoga (dle § 20 pism. e) zdkona 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich), stejné jako
akreditované jednorazové vzdélavaci seminare. Hlavni mésto Praha nema vlastni ptispévkovou
organizaci zamérenou na DVPP — patrné z dlivodu velké nabidky kurz(i poskytovanych jinymi institucemi.

Dale v DVPP plsobi samoziejmé univerzity, neziskové organizace a celd rada soukromych subjekt(; na
¢innost téchto entit vSak kraj nema vliv. Je nutno upozornit, Ze zatimco krajem zfizené organizace
nabizeji komplexni nabidku dalSiho vzdélavani pro velmi Sirokou klientelu hlavnich cilovych skupin,
instituce komercni se soustfeduji pouze na profitni aktivity. Celostatné je nejvétsim aktérem v oblasti
DVPP Narodni institut daldiho vzdélavani (NIDV) zfizeny MSMT. Ten plisobi ve viech regionech a pokryva
velkou ¢ast nabidky kurzd. Na jeho ¢innost vSak kraje opét nemaji Zadny vliv, tato instituce je fizena
centralné a vzdélavani poskytované NIDV se zaméruje na statni priority (NIDV, 2016).

Kraje byly v dotaznicich poZadany o Udaje o poctu kurzi zamérenych na problematiku prace s zaky se
SVP a inkluzivni vzdélavani realizované jejich prispévkovymi organizacemi a Udaje o poctu Ucastnik(
téchto kurz(. Tato data méla kdispozici pouze mensi ¢ast krajd. Ztéchto nabizel nejvice kurzi
zamérenych na problematiku inkluzivniho vzdélavani Moravskoslezsky kraj (kazdy rok pres 100 kurz(),
Olomoucky kraj (kazdy rok 60-80 kurz() a Stredocesky kraj (kazdy rok 50—75 kurzll). Pardubicky kraj, Kraj
Vysocina a Karlovarsky kraj nabizely oproti tomu nizky pocet téchto kurz( (méné nezZ 20), u posledniho
jmenovaného doslo dokonce k narlstu jejich nabidky z0O vroce 2013 na 20 vroce 2015. Pocet
proskolenych pedagogl byl umérné témto udajim nejvyssi v kraji Moravskoslezském (v roce 2015 to
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bylo 1 923 Gcastnikd) a kraji Olomouckém (1 120 Ucastnikl v roce 2015). Na Vysociné v loriském roce
pocet Ucastnikd presahl 350.

Na faktu, Ze fada krajskych Gfadd nedisponovala souhrnnymi tUdaji o DVPP v problematice inkluzivniho
vzdélavani, je patrné, Ze kraje Uzce nespolupracuji s poskytovateli téchto kurzll a Ze tuto oblast
nepovaZzuji za svou prioritu, respektive nemaji dostate¢ny prehled o nabizenych kurzech.

Nasledné byla provedena analyza nabidky vySe jmenovanych pfispévkovych organizaci v kazdém kraji,
pficemz bylo zjistovano jejich financovani, finanéni dostupnost kurzi a predevsim nabidka
poskytovanych kurz(.

Odbory skolstvi financuji zpravidla jen ¢ast vydaji sledovanych vzdélavacich organizaci v ramci prispévki
a dotaci na neinvesti¢ni vydaje. V pfipadé Stfedoceského kraje se napfiklad v lofiském roce jednalo o
26 %. U Moravskoslezského kraje poskytli zastupci odboru Skolstvi informaci, Ze na DVPP neni ze strany
kraje nikterak prispivano. Dalsi financovani si instituce zajistuji samy vlastni ¢innosti, velkd ¢ast z nich
rovnéz cerpa finance z Evropskych strukturdlnich fond( (naptiklad Karlovarsky, Stfedocesky, Pardubicky
a Olomoucky kraj) nebo z Evropského fondu regiondlniho rozvoje v pripadé Libereckého kraje v ramci
euroregionu Nisa.

Nabizené kurzy jsou ve srovnani s komerénimi institucemi relativné dobfe finanéné dostupné, pohybuiji
se ve vysi 350 aZz 1 100 korun za 4-8 hodin vyuky. Pro ilustraci nejlevnéjsi aktualné vypsané kurzy (v roce
2016) byly registrovany u Plzefiského kraje (kurzy v rozsahu péti hodin za 350 korun), v Olomouckém
kraji se ceny kurz(l v rozsahu péti hodin pohybuji kolem 500 korun. V Moravskoslezském kraji kurzy stoji
od 570 korun a ve StfredocCeském kraji od 700 korun.

Pti sledovani nabidky kurzd jsme se zaméfili na seminafe v kategorii pedagogika, psychologie a specialni
pedagogika. Typicky se objevuji kurzy zamérené na praci se zaky s konkrétnimi specialnimi potfebami,
napriklad s ADHD, poruchami autistického spektra, problémy koordinace a vadami feci, pfipadné na
pedagogicko-psychologickou diagnostiku. Pfi analyze byla vénovana pozornost kurzim progresivniho
charakteru, které se vénuji rozvoji pedagoga, dusevni hygiené, supervizi pfi praci s Zaky se SVP, klimatu
figuruji JihoCesky, Moravskoslezsky a Liberecky kraj*. U Jihomoravského kraje se jako u jediného objevuje
téma mentoringu. Zajimavy je pfiklad Krajského vzdélavaciho centra v Karlovarském kraji, které spolu
s dalSimi institucemi koordinovalo metodickou préaci s uciteli ve Skoldch zamérenou na feSeni
konkrétnich situaci a realizaci Pedagogickych dn(, ve kterych mohou uditelé prezentovat dobré priklady z
praxe.

Nékteré kraje naopak ve své nabidce nemaji kurzy inovativniho charakteru a vénuji se spiSe vyse
zminénym ,tradi¢nim“ tématlm — tak tomu je v pripadé Plzenského kraje (nabizi v oblasti vzdélavani
zakl se SVP pouze jeden typ kurzu), Pardubického kraje (v ramci této problematiky se vénuje pouze
specifickym poruchdm uceni a pedagogicko-psychologické diagnostice) a Kraje Vysocina. Skoleni
zamérena na rozvijeni vzajemné kooperace Zakl pfi uceni se vyskytovala pouze v nékolika krajich
(napriklad Plzenisky a Jihocesky), kurzy vénované prizplsobovani vyuky individudlnim moZnostem a
potfebam Zakl v nabidce vétsiny kraji zcela chybély. Jisté zaleZi na pFistupu organizaci poskytujicich
DVPP, stejné jako na moZnostech akreditace — dle informaci od zastupc( organizace ve Stfedoceském
kraji je udajné obtizné ziskat v problematice inkluzivniho vzdélavani akreditace na kurzy s jinou
tematikou, nez je odborny profesni rozvoj, pod néjz naptiklad problematika dusevni hygieny ¢i prevence
syndromu vyhoreni sice formalné nespadaji, ale jsou s nim logicky tUzce spjaty.

4 Prehled veskerych nabizenych kurzi je k nahlédnuti na http://dvpp.msmt.cz/advpp/vybdvpp.asp
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7. Diskuze a zaveér

V této studii byly analyzovany aktualni trendy vyvoje integrace Zzakd se SVP na skolach v letech 2012 az
2016 z perspektivy kraji. Tato problematika je v soucasné dobé, kdy pocet Zakd se SVP narlsta, hojné
diskutovana — predevsim ve spojitosti se zménami planovanymi od zafri 2016. Téma integrace se vsak
v CR objevuje jiz fadu let a jedna se o postupny proces. Z tohoto divodu bylo podnétné podivat se na
smérovani jednotlivych krajli v poslednich letech, které predurCuje, jaky dopad zde bude mit
implementace novych opatreni.

Sledovat podporu ze strany kraji v oblasti integrace Zakl je obtizné jiz proto, Ze je relativné vagné a
obecné definovano, jakou formu podpory by krajské urady mély skoldm poskytovat. Diky tomu zalezi o
to vice na pristupu krajt, do jaké miry se budou jeho predstavitelé této tematice vénovat a zda pro né
bude prioritni. Ackoliv kazdy kraj vychazi z vlastni historické podoby systému specialniho skolstvi (ve
vétsich méstech je vybudovana celd rada instituci specialniho skolstvi, coz snizuje vali kraje tyto Zaky
integrovat do béznych skol, zatimco jinde je jejich integrace pro kraj vhodnad), stéZejni Ulohu hraje
rozhodnuti odboru skolstvi daného regionu uchopit téma inkluze komplexné a snazit se o posun v tomto
sméru.

7.1 Klicova pozorovani

V této studii byla nejprve studovana struktura specialniho vzdélavani v jednotlivych krajich. Jiz na zacatku
bylo mozné pozorovat, Ze se v jednotlivych krajich vyrazné lisi podil Zzakl se SVP na populaci, ackoliv toto
stoji proti demografickym zakonitostem — zatimco v Kralovéhradeckém kraji je jejich podil vysoky (pres
12 %), v JihoCeském a Plzeriském kraji nedosahuje ani 5 %. Tato disproporce vsak do zna¢né miry vymizi,
vyClenime-li ze statistiky Zaky s poruchami uceni a chovani. V nékterych krajich totiz tyto byvaji
diagnostikovany u velkého poctu déti, coZ ovliviiuje celkovy pocet Zakd se SVP. V poslednich letech
dochazelo na zakladnich skolach k navySovani poctu integrovanych zakd, tento Gdaj vsak také bylo tieba
zkoumat kriticky, jelikoz v pripadé rady krajl dosSlo pouze ke skupinové integraci, kdy se Zaci sice
vzdélavaji na skolach hlavniho vzdélavaciho proudu, avsak stdle segregované v samostatnych tfidach. U
stfednich Skol naopak rostl pocet Zakd se SVP studujicich na speciadlnich skolach, coz vsak muze byt
dlsledkem zlepseni pfistupu Zak( se SVP na stfedni Skoly.

Nasledné bylo zjistovano, jakou finanéni podporu jednotlivé kraje poskytuji. Poskytovéni financnich
prostredkl je faktorem, kterym kraje tuto oblast primarné ovliviiuji. Jejich uvolfiovani je proto politickym
tématem, do néjZ se promita fada aspektl. ZaleZi na strategii kraje, jakym zpUsobem tyto prostredky
Skolam poskytuje. V pripadé nékterych krajl jsme shledali, Ze zakladaji svou podporu pro Zaky se SVP na
relativné vysokém pfriplatku k normativu, kdezto jiné kraje alokuji vyrazné mnozstvi financi samostatné
na platy asistentll pedagoga. Jiz méné kraji financuje z krajské rezervy rovnéz kompenzacni pomucky
pro Zaky. Specifickym tématem jsou bezbariérové pristupy do Skol, které jsou rovnéz dileZitou
podminkou pro Uspésnou integraci Zak(. Vétsina kraju vSak nedisponovala daty o poctu bezbariérovych
pristupll a o Skolach, kde je tfeba ucinit tuto investici. Kraje, které tuto problematiku zmapovanu mély,
se ji pomalu zacinaji intenzivnéji vénovat, avSak napfiklad v Kralovéhradeckém kraji na tuto oblast nemaji
dostatecné financni prostredky.

Dusledkem zaméreni krajli na ekonomické aspekty coby zajisténi dostupnosti vyrovnavacich opatreni v
souladu s legislativou a finanénimi mozZnostmi kraje je nizky daraz krajskych odbor( skolstvi na
metodické vedeni Skol v tematice inkluze. V posledni analytické ¢asti bylo studovdno dalsi vzdélavani
pedagogickych pracovnik(, které je nechavano na kompetencich samostatnych vzdélavacich organizaci,
na néz kraje nemaji dostate¢né Uzkou vazbu — to se projevilo v dotaznikovém Setteni, kdy fada krajskych
zastupitelstev neméla k dispozici informace o realizovanych kurzech DVPP.

V posledni kapitole byly rovnéZz mapovany Udaje o poétech pedagogickych pracovnikd podporujicich zaky
pfi integraci na bézné skoly, predevsim tedy asistentll pedagoga. Zde bylo stéZejni sledovat, jaky je podil
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asistentll pedagoga na 100 Zak(. Zajimavym poznatkem bylo odlisné rozloZeni téchto pracovniki
v jednotlivych krajich — zatimco v Jihomoravském a Usteckém kraji je fada $kol, na nich# se koncentruje
vétsi mnozstvi AP, ve Zlinském ¢i Karlovarském kraji pfevazuji skoly s niz§im poctem AP.

7.2 Dusledky pro budouci vyzkum
Vyzkumné Setreni realizované v této studii se zabyvalo primarné kvantitativni analyzou souhrnnych dat.
Dali vyzkumné projekty by se mohly ubirat smérem k individuélni analyze dat 74kd ze zdroj& MSMT.

V analyze struktury specidlniho vzdélavani byl patrny problém spocivajici v oznaceni skol vzdélavajicich
prevainé zaky se SVP, na nichZ studuje i malé mnozZstvi Zzakd bez SVP, jako skol hlavniho vzdélavaciho
proudu. Pfi dalsSim vyzkumu by bylo vhodné se pokusit oddélit tyto Skoly a pokusit se zmapovat, kolik
zakUl se SVP se vzdélava na Skolach hlavniho vzdélavaciho proudu, na nichZ prevazuji zdravi Zaci.

Zajimavym aspektem této studie bylo slucovani skol. Jedna se jisté o téma k hlubsi analyze, pfi niz mize
byt zjistovano, zda v realné praxi ma slouceni dopad na chod skoly a zda ma nové usporadani ve Skolach
proinkluzivni rozmér.

Coby hlavni nastroj krajskych urada pro ovliviiovani integrace bylo predpokladano financovani. Aktudlné
véak 3koly rovné? ziskdvaji vysoké &astky z rozvojovych programé MSMT. Bylo by vhodné se zabyvat
otazkou, zda kraje urc¢itym zplsobem ovliviiuji cerpani rozvojovych programu ze strany skol.

7.3 Doporuceni

e Stanovit podporu a rozvoj inkluzivniho vzdélavani za prioritni oblast a poskytovat nejen financni,
nybrz rovnéz metodickou podporu.

e Zajistit sbér komplexnich statistickych informaci zajistujicich transparentnost kraje ve véci integrace
na Skolach.

e Realizovat kvantitativni analyzu politickych zdsah( v oblasti inkluzivniho vzdélavani za ucelem zjisténi
primé souvislosti politickych akt( s redlnou praxi v této oblasti.

e Provadét pilotni Setfeni pred jakymikoliv vyraznéjsimi zménami ve vzdélavacim systému.

e Zaméfit se na oblast dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnik(i a nabizet kurzy zaméfené na
diferenciaci vyuky, kooperativni vyuku a prfizpisobovani kurikula individualnim potfebam Zzaka.
DuleZité je také podporovat mentoring a spolupraci pedagogického tymu pfi préci s Zaky se SVP a
kurzy realizované zazitkovou formou.

e Zmapovat pocty bezbariérovych pristupl v kraji a zacit s budovanim pfistupl novych u starych
budov. Sbér idajl o bezbariérovosti skol propojit se skolni matrikou.
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8.1 Relevantni legislativa
Zakon ¢. 561/2004 Sbh., o predskolnim, zdkladnim, stfednim a vy3$sim odborném vzdélavani (Skolsky
zakon)

Zakon o statnim rozpoctu

v

Zakon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech tzemnich rozpoéta

Zakon ¢.129/2000 Sb., o krajich

Zakon ¢. 306/1999 Sb., o poskytovani dotaci soukromym $kolam, predskolnim a skolskym zafizenim
Zakon ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich

Vyhlaska 492/2005 Sb. o krajskych normativech

Vyhlagka MSMT €. 73/2005 Sb., o vzdélavani déti 74k( a studenttl se specialnimi vzdéldvacimi potfebami
a déti, zakUd a studentl mimoradné nadanych

Nafizeni vlady ¢. 72/2005 Sb., o stanoveni rozsahu pfimé vyucovaci, pfimé vychovné, pfimé specialné
pedagogické a pfimé pedagogicko-psychologické ¢innosti pedagogickych pracovnik(l (ve znéni natizeni
vlady 273/2009 Sb.).

Smérnice MSMT &. j. 28 768/2005—-45, kterou se stanovi zavazné zdsady, podle kterych provadéji krajské
urady rozpis finanénich prostfedk(l statniho rozpoctu pridélovanych podle § 161 skolského zakona
krajskym a obecnim skoldm a Skolskym zafizenim
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Priloha A: Dotaznik

Posledni verze dotazniku; kraje, které obdrzely predchozi verzi, byly po jeji modifikaci informovany a byla
jim zasldna nova podoba dotazniku.

Kraj:

V ramci akademické studie vénované problematice integrace na skolach provadime komparativni
analyzu vyvoje v jednotlivych krajich v letech 2013-2016. Setieni se zabyvd mapovanim souéasného
stavu, nikoliv zménami, které maji nastat od zari 2016.

Radi bychom vas pozadali o doplnéni nasledujicich udaja:
1. Finance
1.1 Normativy

V nasledujici tabulce jsou uvedeny informace, ziskané o va$em kraji ze zdroji MSMT a z portalu vaseho
kraje. Muzete, prosim, tyto Udaje potvrdit a doplnit chybéjici informace?

Priplatek na 1 dité, 1 Zaka nebo 1 studenta mentalné postizeného (pokud se nejedna o stredné tézké,
tézké ci hluboké postizeni) individualné integrovaného na prvnim stupni bézné zakladni skoly tvorené
dvéma stupni

Priplatek k zékladni ¢astce Pfiplatek na prfimé ONIV

2016

2015

2014

2013

1.2 Financovani pomUcek

Prosime o doplnéni informace, zda byla z krajského rozpotu vynaloZena samostatnda castka na
financovani pomtcek pro Zaky se SVP na béznych skolach (v ramci individualni ¢i skupinové integrace) av
jaké vysi. Do této ¢astky nemaji byt zahrnuty prostiedky ¢erpané z dotaéniho programu MSMT.

Vydaje na pomlcky pro integrované zaky z krajského rozpoctu

2016

2015

2014

2013
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2. Asistenti pedagoga
2.1 Finance na asistenty pedagoga

Prosime o doplnéni celkové zvlastni castky v ramci rozpoctu primych vydajl, kterad byla vynaloZena na
financovani asistentl pedagoga na zakladnich a stfednich skolach zfizenych krajem a obcemi. Do této
Castky nemaiji byt zahrnuty finance poskytované v ramci normativd na Zaka ani prostfedky Cerpané z
dotaéniho programu MSMT.

Finance na asistenty pedagoga z krajského rozpoctu

Pfepoctené Gvazky AP Castka

2016

2015

2014

2013

2.2 RozloZeni asistentl pedagoga

Zjistujeme, jaké jsou rozdily mezi pocty asistentl pedagoga na jednotlivych skoldch (bézné Skoly s zaky se
SVP). Poprosime o prilozeni dokumentu se seznamem zdakladnich a stfednich Skol, u nichz je uveden
pocet asistentll pedagoga na kazdé skole.

3. Dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniki
Nabizel vas kraj v letech 2013-2016 kurzy zamérené na integraci na Skolach a inkluzivni vzdélavani?

ANO O NE O

O jaké mnozstvi kurzl za rok se jednalo, jaké na né byly vynaloZeny prostredky?

VynaloZené finance z krajského

. Pocet kurzt
rozpoctu

Kolik uéiteld se zucastnilo?

2016

2015

2014

2013
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4. Specifické informace

4.1 Bezbariérové pristupy

Byl ve vasem kraji v nékterych Skolach nové vytvoren bezbariérovy pristup?

ANO (O NE O

Jaké mnoZstvi Skol touto zménou proslo? Uvedte prosim pocet:

2013 2014 2015 2016

Kolik Skol aktudlné disponuje bezbariérovym pfistupem?

4.2 Transformace skol

Doslo ve vasem kraji v poslednich letech u nékterych skol k transformaci z tzv. praktickych skol
(vzdélavaijicich dle upraveného RVP pro LMP) na skoly bézné i ke slu¢ovani praktickych skol s béznymi
zadkladnimi Skolami?

ANO O NE O

Jaké mnozstvi skol touto 2013 2014 2015 2016

zménou proslo?

Prosime, vysvétlete okolnosti danych Skol:

Dékujeme za poskytnuti informaci pro akademicky vyzkum.
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