Ceska 3kolni inspekce

Podnét kvtili ddvodnému podezieni na poruseni zakona

LetosSni jednotné prijimaci testy pro obory vzdélani s maturitni zkouskou pouzité v 1. a 2. fadném
terminu porusily podle mého nazoru zakon ¢. 561/2004 Sb. (Skolsky zakon), a to jednou tUlohou
jistého (stale stejného) typu v kazdém testu. Tyto ulohy hodnotily, nakolik si Zaci osvojili dovednost
najit blize neuréené chyby na nevyznaéenych mistech pomérné rozsahlého ciziho textu a opravit je.
Domnivam se, Ze hodnoceni takového vysledku vzdélavani nemd oporu v Ramcovém vzdélavacim
programu pro zakladni vzdélavani (RVP ZV), ackoli skolsky zdkon takovou oporu vyzaduje.

Odavodnéni

A. Vécna prisludnost Ceské $kolni inspekce (€S1) a moje aktivni legitimace k podani podnétu
Vécna pfislu$nost CSI vyplyva z ustanoveni § 174 odst. 2 pism. d) $kolského zikona (CS/ vykondvd
kontrolu dodrZovadni pravnich predpisu, které se vztahuji k poskytovdni vzdéldvani a Skolskych
sluZeb). Podle odst. 6 se inspekéni ¢innost provadi rovnéz na zdkladé podnétd, stiznosti a petic,
které svym obsahem spadaji do plsobnosti Ceské skolni inspekce podle odstavce 2 pism. b) aZ e).

Na povinnosti CSI zabyvat se souladem jednotnych pfijimacich testd s RVP ZV nic neméni ani
skutecnost, Zze puvodcem pripadného poruseni zdkona nemf(ze byt v tomto pripadé skola, na niz se
jednotny pfijimaci test konal. Naopak, diivodné podezieni na poruseni zakona je o to zavainéjsi, ze
jednotné pfijimaci testy se pouzivaji plosné a vznikaji v Centru pro zjistovani vysledkd vzdélavani
(CZVvV), tedy na pracovisti zfizeném podle zakona. Problém nezmizel ani vydanim opatreni obecné
povahy (¢j. MSMT-43073/2020-3), které stiednim Skoldm letos umoznilo dat jednotnym testlim

v pfijimacim fizeni jinou vahu, anebo je dokonce (u nékterych druhd studia) nepouzit viibec, nebot
— mnoho stfednich kol tyto moznosti nevyutzilo,

— pokud k poruseni zakona doslo, stalo se tak jiz konanim testovani na kazdé skole, kde probéhlo,

— obsah zverejnénych testl ma vyznamny zpétny vliv na vzdélavani na zakladnich skolach.

Je rovnéz zjevné, ze pokud k prekroceni pozadavk( RVP ZV doslo, mohli jim byt znevyhodnéni zaci
z méné podnétného prostiedi. Zakladni skola, na niz se vzdélavali, by neméla povinnost zohlednit
naroky nad rdmec RVP ZV v béZné vyuce a nadstandardni pripravu si fada rodin téchto zaka
nemuze dovolit hradit. Nespravedinost, ktera by tim vznikla, je tak v rozporu s dobrymi mravy i se
vzdélavaci politikou statu.

B. Povinnost vychazet v jednotnych pfijimacich testech z RVP ZV
Povinnost zakladaji ustanoveni § 2 odst. 1 pism. g) a ustanoveni § 60b odst. 1 Skolského zadkona.

C. Ulohy, které jsou podle mého nazoru zavadné

Domnivam se, Ze ustanoveni Skolského zakona uvedena v bodé B porusily tyto ulohy:

— jednotné prijimaci testy pro osmileté obory: tlohy 17 (1. fadny termin) a 18 (2. fadny termin),
— jednotné prijimaci testy pro Sestileté obory: tlohy 18 (1. fadny termin) a 17 (2. fadny termin),
— jednotné pfijimaci testy pro ctyrleté obory: Ulohy 18 (1. fadny termin) a 18 (2. fadny termin).

D. Pro¢ zminéné ulohy nemaji oporu v RVP ZV

Je nutno postupovat zvlast pro kazdou vyse uvedenou dvojici tloh (podle délky obord), nebot
napriklad ocekavané vystupy na konci 1. a 2. stupné se lisi. Dikaz, Ze mezi o¢ekdavanymi vystupy
uvedenymi v RVP ZV chybi pro tyto ulohy opora, Ize provést jediné tak, Ze se probere jeden
oCekavany vystup po druhém a u kazdého se vylouci, Ze takovou oporu poskytuje. Na druhé strané,
kdyby takova opora existovala, dalo by se moje tvrzeni vyvratit velmi snadno: stacilo by uvést, ktery
ocekavany vystup poskytuje oporu pozadovanou Skolskym zakonem, a dolozit to.



Vénoval jsem se prozkoumani RVP ZV dikladné a sv(j dlikaz neexistence opory pro jednoduchost
zkrdtim: budu se zabyvat jen o¢ekavanymi vystupy na konci zakladniho vzdélavani (tj. s Cislovanim
za&inajicim &islici 9) a mezi nimi tomu, ktery se jevi jako jediny vhodny. Podle vystupu CJL-9-2-07
Zdk v pisemném projevu zvladad pravopis lexikdlni, slovotvorny, morfologicky i syntakticky ve vété
jednoduché i souvéti. Pti dukladnéjsim rozboru vsak ani tento ocekdvany vystup nevyhovi.
Spojeni v pisemném projevu zvlddd pravopis totiz nemuzZe znamenat v pisemném projevu pana
Novdka zvlddd pravopis — véta by nebyla mluvnicky Uplna (spravné by bylo napfiklad ... zviddad
korigovat pravopis). Sm RVP ZV ovisem prokazatelné vymezuje spojeni pisemny projev jako
pisemny projev Zdka. Cini tak v ¢astech Komunikaéni a slohovd vychova (poprvé na 1. stupni

a znovu na 2. stupni). RozliSuje v komunikaci ¢tyti kategorie uciva: ¢teni a naslouchadni (oboji smér
k zakovi), pisemny projev a mluveny projev (smér od zaka). RVP ZV je dokumentem se znacnym
pravnim vyznamem, a proto pisemny projev musi v celém dokumentu znamenat totéz. Vyklad, ze
by kdekoli v RVP ZV mohlo jit také o pisemny projev CZVV v prijimacim testu, proto neobstoji.

Pravé CZVV ostatné ve své tiskové zpravé (https://www.cermat.cz/aktuality/aktualita/326-reakce-
czvv-na-clanek-od-oldricha-botlika-v-lidovych-novinach) uvaddi mimo jiné, Ze interni dokument
pouzivany pfri pfipravé testl (Specifikace pozadavkll) zohledriuje dalsi platné ucebni dokumenty,
napf. Standardy pro zékladni vzdéldvdni &i Doporucené ucebni osnovy predméti CJL, Al a M pro
zdkladni $kolu. Standardy pro zakladni vzdélavani oviem uvadéji u CJL-9-2-07 jediny indikdtor: Zdk
piSe bez pravopisnych chyb.

V Doporuéenych uéebnich osnovach je o¢ekavany vystup CJL-9-2-07 rozdélen po roénicich
druhého stupné takto:

6. rocnik — pise spravné i/y ve shodé prisudku s nékolikanasobnym podmétem;

7. rocnik — spravné pise: velkd pismena (u neznamych slov/pojmenovadni rozhodne podle slovniku),
hlaskové skupiny se znélostni spodobou v ¢eskych slovech, ¢drku v souvéti podradném;

8. rocnik — pise sprdvné interpunkci v souvéti a vété jednoduché, aplikuje znalosti o pfivlastku
postupné rozvijejicim a rozvitych vétnych ¢lenech;

9. ro¢nik — sprdvné pise slova prejatd; sprdvné uZiva interpunkci ve vété jednoduché — aplikuje
pravidla tykajici se vsuvky, rozvitého vétného clenu volné nebo tésné pripojeného, pfistavku,
osloveni, citoslovce a samostatného vétného clenu; sprdavné uZiva interpunkci v souveti.

Zminéna Specifikace pozadavk( pfitom uvadi doslova: Nezbytnym predpokladem pro zviddnuti
testu je osvojeni védomosti a dovednosti definovanych ve Standardech pro zdkladni vzdélavani —
Cesky jazyk a literatura. Obsah didaktickych testii nepfekro&i rdmec Doporucenych ucebnich osnov
pfedméti CJL, Al a M pro zdkladni $kolu (MSMT, 2011), &dst Cesky jazyk a literatura.

[zatuénéni O. Botlik]

Pokladam tedy za prokazané, Ze spojeni pisemny projev pouzité ve vystupu €JL-9-2-07 znamena
pisemny projev Zdka. Oporu pro ulohy uvedené v bodé C, kterou pozaduje skolsky zakon, tudiz
nemuze poskytovat ani tento ocekavany vystup.

E. Co nezpochybiuji, a co ano

V diskusich k tomu, ¢eho se mUj podnét tyka, se objevila fada nedorozuméni. Pokladdm za nutné
predevsim zdUraznit, Ze v Zadném pFipadé nezpochybniuji vyznam znalosti pravopisu. Zpochybriuji
zpusob, jimzZ se znalosti pravopisu snazi CZVV ovéfit ulohami uvedenymi v bodé C. Ma-li Zak podle
RVP ZV spravné psat, nelze to ovérovat tak, Ze cte dlouhy cizi text a hleda v ném chyby. Kdyz totiz
néjakou (nebo dokonce zadnou) chybu nenajde, nevime, zda testova uloha prokazala neznalost
pravopisu, nebo nedostatek dovednosti, které RVP ZV nepoZaduje. Nehraje pfitom zadnou roli,
jak je uloha obtizna (nebot mlze byt pro kazdého Zaka obtizna jinak a nécim jinym), ani to, zda se
takové dovednosti mohou Zak(im hodit. Skolsky zakon se obtiznosti nezabyva a to, co se Zzakiim
»,muZe hodit“, je pro potfeby hodnoceni vysledkti vzdélavani uréeno pravé oéekavanymi vystupy
RVP 2ZV. Hodnoceni je samoziejmé soucasti vzdélavani — viz § 2 odst. 1 pism. g) Skolského zakona.


https://www.cermat.cz/aktuality/aktualita/326-reakce-czvv-na-clanek-od-oldricha-botlika-v-lidovych-novinach
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Néktefi diskutujici namitali, Ze takzvané ,doplriovacky” (také zamérené na znalost pravopisu) patfi
ve Skole k béznym cvi¢enim. Jde ovSem o cviceni, v nichz Zaci obvykle védi, co maji doplnit a kam
(na vynechand mista ... oznacend tfemi teckami doplrite spravné i/y). Mezi naroky, které kladou na
Zaka takova cviceni, a naroky kladenymi tlohami zminénymi v bodé C, je zdsadni rozdil, ktery tito
diskutujici zjevné nevnimaji. V ulohach jde o odhalovani predem neupresnénych chyb, které se
mohou vyskytovat na kterémkoli misté ciziho textu. NeZ dojde na uplatnéni znalosti pravopisu,
musi zak nejdFiv vykonat fadu jinych Cinnosti. Jako kdyby pfi ovéfovani, zda dokaze podle navodu
sestavit tfeba mixér, si musel navod nejdfiv preloZit z rumunstiny.

Platnym argumentem nemduze byt ani ,béZzné pouzivani takovych uloh ve skolach”. Jednak ve
Skolach moc rozsifené nejsou, ale predevsim: vyuka pravopisu je néco jiného nez ovérovani jeho
znalosti testem, jenZz ma zasadni vyznam pro dalsi Zivotni drahu zaka.

Skolsky zakon poZaduje soulad jednotného pfijimaciho testu s RVP ZV, ktery také z téchto ddvodi
obsahuje seznam ocekavanych vystupl. Skutecnost, Ze autofi RVP ZV nezaradili do seznamu
dovednost nalézt chybu v cizim textu a opravit ji, navic podle mého ndzoru neni opomenutim, ale
vcelku pochopitelnym zamérem. Kvilli odhalovani takovych chyb, jaké CZVV do textu ukrylo, existuji
spell-checkery, které se neustdle zdokonaluji. Cely vyvoj lidstva pfitom provazi jasny trend: ¢innosti,
které mohou vykondvat stroje, také stroje drive ¢i pozdéji vykondvat zacnou. At se nam to libi, nebo
ne. Znalost pravopisu je prosté zapotiebi vyucovat a ovérovat jinak: psanim vlastnich texta.
Délaji to tak rovnéz v jinych zemich (namdtkou jsem ovéroval Anglii a Severni Poryni-Vestfalsko).

Tim se dostavam k poslednimu hlasitému argumentu, ktery v diskusich zaznél: ovérovani znalosti
pravopisu pry nelze v pfijimacim testu opomenout. Odpovéd na argument ma dvé roviny. Ani pfi
vynechdni uloh uvedenych v bodé C by ulohy zamérené na pravopis v testu nechybély. Vétsinu

z pouzitych format( lze totiZ s privienim oci pouzit, protoZe zaci bud védi, na jaky typ chyby se maji
soustredit, nebo prohleddvaji jen kratické texty. Jejich €¢innosti nesouvisejici bezprostiedné se
znalosti pravopisu jsou tedy vyrazné zredukovany. Druhd rovina je ovsem dulezitéjsi. Z toho, co
maji Zaci tfeba na konci zakladniho vzdélavani umét, ovéruje jednotny pfijimaci test tak nepatrnou
Cast, Ze je vlastné Uplné jedno, jestli z ni jeSté néco ubude. Napftiklad z u¢iva komunikace chybi
naslouchdni, pisemny projev zdka a mluveny projev zaka (srov. naptiklad s maturitni zkouskou

z anglictiny pred jeji redukci v disledku pandemie). To je zasadni nedostatek: jednotné pfijimaci
testy vedou postupné k rozsahlé a hluboké trivializaci cilti vzdélavani na zakladnich Skolach.

Zaver
Na CSI se obracim, nebot mam opakované a fadu let velmi $patné zkusenosti s reakcemi CZVV
a Nezavislé odborné komise MSMT na podnéty. Mezi psdt viastni text a opravovat ho (na strané
jedné) a cist cizi text a opravovat ho (na strané druhé) je zasadni meritorni rozdil (tedy nikoli ,jen”
zanedbatelny rozdil pravni ¢i jazykovy). Kladu proto stru¢nou a jednozna¢nou otazku:
Prekrocily ulohy uvedené v bodé C pozadavky RVP ZV?

V ptipadé odpovédi NEPREKROCILY predpokladam, ze CSI sviij nazor doloZi a vzhledem k bodu D
uvede pro kazdou dvojici Uloh (podle délky obor() ocekavany vystup, jenz poskytuje pro zafazeni

obou uloh do odpovidajicich jednotnych pfijimacich testl oporu poZzadovanou $kolskym zakonem.
V pfipadé odpovédi PREKROCILY pocitam s tim, Ze se €SI neprodlené postara, aby CZVV prestalo
zarazovat uUlohy tohoto formatu do jednotnych pfijimacich testli (nebot napravit minulost nelze).
Vzhledem ke véem souvislostem zvefejnim svilj podnét a mam v Umyslu zvefejnit téz odpovéd CSI.
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